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Bu arastirma, “Kiitiib-i Sitte” teriminin ortaya ¢ikis tarihini belirlemeyi, kavram olarak anlamini
agiklamayi, ulema arasindaki icerik farkliliklarm netlestirmeyi ve Gzellikle Kiitiib-i Sitte
se¢iminin dayandigi kistaslart (kriterleri) ortaya ¢ikarmay: hedeflemektedir. Arastirmayla
birlikte, Kiitiib-i Sitte teriminin VI/XIL asirda ortaya ¢iktigi anlasilmaktadir. S6z konusu
kavram, ilk defa, Muhammed b. Tdhir b. Ali el-Makdisi es-Seybani (6. 507/1113) Etrdfii'l-
Kiitiibi’s-sitte ve Siiriitii I-e’immeti’s-sitte adl kitaplarinda kullanmustir. E’imme-i sitte; Buhdri,
Miislim, Ebu David, Tirmizi, Nesdl ve [bn Mace olmak iizere alti hadis imamina delalet
etmektedir. Arastirmada analitik tiimevarim metodu kullamilarak muhaddislerin diger kitaplar
arasindan s6z konusu alti kitabi secmelerini saglayan en énemli kistaslar tespit edilmistir. Bu
kistaslar; miielliflerinin hadis alamindaki éncii rolleri, imamhk derecesini haiz olmalari, hadis
kabul sartlarinin niteligi ve miielliflerin s6z konusu sartlara bagl kalmalari, hadislerin disiplinli
bir sekilde siralanip sunulmast, icindeki hadislere erisim kolaylgi, meshur hadisleri icermeleri,
ravileri merfii olup hadislerin ekseriyetine havi olmalari, timmetin bu hadisleri kabulii ve tahric
ettikleri hadislerin simirlandirilmasindaki ittifaklari seklinde siralanabilir.
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This research aims to determine the history of the emergence of the term “Six Books”, to clarify
the meaning of the term and to unfold the context differences of scholars in the books and to
reveal the criteria on which the selection of the Six Books were based. According to the research,
it is concluded that the term “Six Books” originated in the sixth century AH and Muhammad bin
Tahir al-Makdisi was the first person who used the term in his two books named The Ends of the
Six Books and Conditions of the Six Imams. The research relies on the analytical inductive
approach that enables the researcher to reach the most important criteria that made scholars to
choose these books among other ones. These criteria are: writers of the books are pioneers of
hadith science; they bear the titles of imamate; hadith in the books have the necessary
qualifications; and the writers have commitment to these to meet those qualifications; the books
are well-organised; it is easy to find related hadith; the books include well-known hadith, the
books contain most of the accepted texts, umma receives them with acceptance and there is an
agreement on the limits of the types of hadith that they produced.
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EXTENDED ABSTRACT

The Term Six Books Its History, Its Meaning and The Selection Criteria

The Imams who preserved the Prophet’s hadith in different eras sought to codify the hadith
of the Prophet, may God bless him and grant him peace. They classified the most famous books that

later became al-Kutub al-Usiil.

These books played a great role in the later ages, when only a few years had passed since
the death of their writers, and they have become the major references, to which scholar refer to
return and through which scholars are enlightened in to differentiate between the wrong and the

correct. These books became so popular that they have become al-Kutub al-Usdl.

But these al-Kutub al-Usiil did not get a term specific to them in the later ages, rather they
were referred to in general terms without naming them with a special term, sometimes other books
are added to them, and other books are extracted from them at other times, until the sixth century

AH, when we see the emergence of the term al-kutub al-sitta.

The importance of the research is manifested in the fact that it examines the history of the
emergence of the term “al-Kutub al-Sitta” and the objective criteria that led to the selection of these

books alone, which shows the methodology followed by scholars in favoring one book over another.

The research answers several questions, including: When was the term “al-Kutub al-Sitta”
born? Who is the first to use it? what does this term indicate when it was launched? What are the

criteria adopted by scholars for selecting these books of origins?

It aims to identify the history of the emergence of the term al-Kutub al-Sitta. Clarifying the
meaning of the term “al-Kutub al-Sitta” and the disagreement among scholars regarding time those

books were introduced and to find out the criteria upon which the selection of the six books is based.

In this research, we relied on the inductive-analytical method, so we followed the work of
the Muhaddithiin to find out when these books collectively attained their status as valuable
references, and reached some of the expressions that were analyzed to find out the criteria on which

they based their selection of valuable books.
The researcher concluded that the authors of al-Kutub al-Sitta were among the most
important hadith scholars, whose books have enjoyed great prestige since they came into being.

Together, these six books took their place in the middle of the fourth century. Ibn al-Sakan
described the books of the four imams as the rules of Islam, then Ibn Manda came in his book (The

Conditions of the Imams), in which he stipulated four imams, and al-Tirmidhi was added to the list.
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The original books were initially four books, then the book of al-Tirmidhi was added to
them, and the last book of Ibn Majah was added to them.

The first to use the term “al-Kutub al-Sitta” was Muhammad ibn Tahir, known as Ibn al-
Qaysrani, who died in the year 507 AH, in his two books “The Parties to the Six Books” and (The

Conditions of the Six Imams), and he was the first to add Ibn Majah as one of the six.

At the beginning of the seventh century, the issue of the six books was resolved and the
authors were al-Bukhari, Muslim, Abt Dawad, al-Tirmidhi, al-Nasa’1, and Ibn Majah.

The research reached to the existence of a set of criteria that made scholars choose these
books among others, and these criteria are: the status of the authors of these great books, as they were
at the top of the pyramid in terms of proficiency, piety and knowledge of hadith; good arrangement
and ease of access to the hadith in those books; the popularity of the hadith they cited, inclusion of
most of the accepted texts, their acceptance by The Umma, and the agreement on the limits of the

types of hadith they produced.
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Giris

Hadis hafizlar, hadisi serifleri yazma ve kayit altina alma hususunda asirlar boyu gayret
gostermislerdir. Bu gayret, Hz. Peygamber déneminde baslamis, sonraki asirlarda da devam etmistir.
Hadis ilmi, I11./VIIL asirda altin ¢agini yasamistir. Zira soz konusu asir, eserleri asli kaynaklar olarak
kabul edilen en meshur hadis hafizlarinin yasadigi dénem olmustur. Erken dénemlerden itibaren asli
kaynaklar kabul edilen eserler, 6nemli bir yere sahip olmustur. Musanniflerinin vefati iizerinden uzun
bir siire gegmeden timmetin sahih hadisi, zayif olandan ayirt etme noktasinda referans kaynaklari
olmustur. Sohretleri artarak Hz. Peygamber’in hadislerinin bagvuru kaynaklar: olmustur. S6z konusu
kaynaklar, sohretlerine ragmen erken dénemde &zel bir terimle zikredilmemis; genel sifatlariyla
anilmstir. ilim ehli, bu kitaplara atifta bulunurken onlar1 tanimlayan belirli bir terim séz konusu
olmamustir. Dolaylisiyla ilgili kavramin igerigi ve kapsami, onlardan bahseden alimlerin bakis agisina
gore degisiklik arz etmistir. “Kiitiib-i Sitte” kavrami, VI./XIIL asra gelindiginde tesekkiil etmeye
baslamistir.

Bu arastirmada, Kiitiib-i Sitte teriminin tesekkiil siireci ve gelisim devresi gozlemlenecektir.
Hadis alimlerinin bu kitaplari, diger kaynaklara tercih etme kistaslar: giin yiiziine ¢ikarilmaya ve bu

kistaslarin belirlenmesindeki dayanak ve temeller takip edilmeye calisilacaktir.

Kiitiib-i Sitte’nin tesekkiil siirecinin ve bu kitaplarin secilmesinde etkili olan kistaslarin tahlil
edilecek olmasi, ilim ehlinin bir kitabi, digerine tercih etme noktasinda takip ettigi metodolojiyi de

ortaya koyacaktir.

Muhaddislerin bir eseri Kiitiib-i Sitte’ye dahil etmesindeki metodolojik zihniyeti ortaya koyma
ve hadis kitaplarini asil kaynak haline getiren ilkeleri tespit etme gayesi, bizi, bu konuyu arastirmaya

sevk etmistir.

Bu arastirma; “Kiitiib-i Sitte kavrami ne zaman dogdu? ilk kim tarafindan kullanildi?
Kullanildig1 zaman neye delalet etmekteydi? ilgili kitaplarin segilmesinde etkili olan kistaslar ve

ilkeler nelerdir?” gibi sorulara cevap aramaktadur.

Konuyla ilgili yapilan arastirmalara bakilmistir. Arastirma konusuna kismi derecede benzerlik
gosteren makaleler olsa da bu makale; arastirma tislubu, metodu ve vardig sonuglar itibariyla diger
arastirmalardan ayrismaktadir. Bu makalede, Kiitiib-i Sitte'nin her birinin &zelliklerine ve
faziletlerine ayr1 ayr1 deginilmeyecektir. “Kiitiib-i Sitte” seklinde iki sozciikten olusan terkibin, bir
kavram olarak hadis literatiirtindeki icerigi, asli ve esas yeri ele alinacaktir. Ayrica Kiitiib-i Sitte’nin
hadis kabul sartlarina ve kriterlerine deginilmemis; muhaddislerin bu kitaplar1 digerleri arasindan

Kiitiib-i Sitte’ye dahil etme kriterleri arastirilmstir.

Bu arastirmada analitik tiimevarim tislubu benimsenmistir. Bu metot dogrultusunda toplu

hélde asli hadis kaynagi olma &zelligini kazanan hadis hafizlarmin kitaplar: incelenmis ve bazi
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terimlere ulasilmistir. Ulasilan terimler analiz edilmistir. Terimlerin analizi ile Kiitiib-i Sitte’nin

secimindeki kriterler ortaya konulmustur.

Makalenin giris kisminda konunun 6nemine, tercih edilme sebebine, problemine, hedefine,
arastirmanin sinirlarina ve metoduna deginilmistir. Birinci baslk altinda, Kiitiib-i Sitte kavraminin
tarihi ve anlam ele alinmustir. ikinci baslik altinda, bir hadis kitabinin s6z konusu kavrama dahil
edilme kistaslari basliklar altinda ele alinmistir. Bu dogrultuda imamlarinin yetkinligi, kitaplarin
sartlari, erisim kolayligi, amel edilen biitiin hadisleri ihtiva edisleri, hadislerin s6hreti, timmet
nezdinde kabulii ve rivayet edilen hadislerin sinirlari gibi hususlar incelenmistir. Sonug kisminda ise

arastirma neticesinde elde edilen fikirler zikredilmistir.
1, Kiitiib-i Sitte Kavramimn Tarihi ve Delaleti
A- Kavramin Tarihi

“Kitiib-i Sitte” veya “usul-i sitte” kavraminin tarihi, V./XI. asrin sonlarina ve VI./XIL. asrin
baslarina dayanmaktadir. ibnii’'l-Kayserani lakabiyla meshur Ebii’'l-Fazl Muhammed b. Tahir b. Alf el-
Makdisi es-Seybani (6. 507/1113), Etrafii’l-Kiitiibi's-sitte ve Siirtitiil-e’immeti’s-sitte adli kitaplarinda
Kiitiib-i Sitte kavramini kullanmistir. ibnii’l-Kayserani’den sonra Eb{i Muhammed Takiyyiiddin
Abdiilgani b. Abdilvahid b. Al el-Makdisi el-CemmaAili (6. 600/1203), el-Kemdl fi esm@’i’r-ricdl adl
eserinde rivayetleri Kiitlib-i Sitte’de yer alan ravilerin hal terctimelerini ihtiva eden ilk ¢alismay1
kaleme almistir; el-Cemmaili’den sonra yayginlik kazanan terim Buhéri, Miislim, Ebu Dav{id, Tirmizi,

Nesai ve ibn Mace’ye delalet eder olmustur.’

Yine ayni zaman diliminde Ebu’l-Hasan Rezin b. Mulviye b. Ammar el-Abderf es-Serakust1 el-
Endeliisi (8. 535/1140), Camius-sihdh veya Tecridus-sihdh es-sitte adli eserini kaleme almistir. el-
Endeliisi, alt1 sahih basligi altinda; Buhar? ve Miislim’in Sahih’leri, Ebu Dav{d, Tirmizi, ve Nesai’nin
Stinen’leri yaninda Malik’in Muvatta’ini ele almistir. Gortildiigii iizere el-Endeliisi, bes sahih kitaba
Muvatta’t eklemistir. Onun alt1 sahih tespitini talebesi Ebii’s-Seddat Mecdiiddin el-Miibarek b.
Esiriiddin Muhammed b. Muhammed es-Seybant el-Cezerd (6. 606/1210) kendisinden almis, Cami‘u’l-
ustl li-ehadisi'r-Restl adl1 eserinde uygulamustir. Kiitiib-i Sitte kavramina paralel olarak Kiitiib-i Hamse
kavrami da gelismistir. Zira Eb(i Bekr Zeyniiddin Muhammed b. M{isa b. Osman b. Hazim el-Hazimi el-
Hemedani (8. 584/1188), Siiriitiil-e’immeti’l-hamse bashig: altinda bir eser kaleme almistir. el-Hazimd,
eserinde Buhari, Miislim, Ebu Dav{id, Tirmizi, ve Nesal’nin sartlarim ele almistir. Yine Eb(i Tahir
Sadruddin Ahmed b. Muhammed b. Silefe es-Silefi (6. 576/1180) sahihleri bes olarak ele almis, Eb(i
Davud hakkinda sunlari sGylemistir: “Ebi Davud’un Siinen’i, fikih ve hadis otoriteleri tarafindan kabul

gormiis ve sahihliginde ittifaka varilmis bes kitaptan biridir.””

! M. Yasar Kandemir, “Cemma&‘il” DIA islam Ansiklopedisi, 7, 338-340. M. Yasar Kandemir, “ibnii'l-Kayserani” DIA islam
Ansiklopedisi, 21, 109-111.
* Eb{ Thir es-Silefi, Siineni Ebi David, (Halep el-Matba’l-ilmiye, 1932), 4, 357.
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Kitiib-i Sitte ve Kutiib-i Hamse terimlerinden 6nce “el-Eimme” say1 kisitlamasi olmadan
“imamlar” terimi veya “dort imam” terimi kabul gérmistiir. Dért imam olarak kastedilen alimler;
Buhari, Miislim, Ebu Dav(id, ve Nesai’dir. EbG Abdillah Muhammed b. ishak b. Muhammed el-isfahani
(6. 395/1005), Risdle f beyani fazli (nakli) I-ahbar ve serhi mezahibi ehli’l-dsar ve hakikati’s-siinen ve tashthi’r-
rivayat (Siirdti'l-e’imme fi'l-kir@’ati ve’s-sema‘ ve'l-miindvele ve'l-icize) adli bir eser kaleme almustir.
Kitabin basliginda da goriildiigii gibi imamlar: bir sayiyla sinirlamamistir. Bu eser, imamlarin sartlar:
babinda kaleme alinan ilk eser olma 6zelligini tasimaktadir.” S6z konusu eserde bes hadis imaminin

sartlar1 ele alinmis ve onlar hakkinda sunlar séylenmistir:

Sadece sahihi rivayet edip illetli hadislerin farkinda olan, dogruyu yanlistan ayiran dért imam
vardir. Bu imamlarin basinda Eb(i AbdillAh Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhar? (.
256/870) gelir ve Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic b. Miislim el-Kuseyri’nin (3. 261/875) adi
zikredilir. Onlardan sonra Eb{i Dav{id Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistan{ el-Ezdi (6. 275/889) ve
Eb{ Abdirrahmin Ahmed b. Suayb b. Alf en-Nesai’den (8. 303/915) gelir. Bu imamlardan sonra, onlar
kadar olmasa da imamlarin metotlarini uygulayip onlarin yolundan gitmeye ¢alisan su alimler gelir:
Eb(i Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl Semerkand? ed-Darimi (5. 255/869), Ebii Tsa
Muhammed b. Is4 b. Sevre et-Tirmizi (6. 279/892), Eb{i Bekr Muhammed b. ishak b. Huzeyme es-Siilem
en-Nisabliri (6. 311/924) ve Ahmed b. Amr b. Ebi Asim en-Nebil es-Seybant el-Basrf (6. 287/900)."

Eb( AbdillaAh Muhammed b. ishdk b. Muhammed el-isfahani bes imami zikredip Darimi, ibn
Huzeyme ve Ahmed b. Amr b. Ebi Asim en-Nebil'i onlarla ayni derecede tutmustur. O, metinde
goriildigii tizere muhaddisleri ti¢ tabakada zikretmistir. Buhar'yi ve Miislim’i, daha sonra Eb(
Davlid'u ve Nesalyi, son olarak da Tirmizl'yi zikretmistir. Ayrica Buhari, Miislim, Ebi David ve
Nesai’nin sartlarindan bahsetmistir.’

Goriildiigl tizere Kiitiib-i Sitte veya e’imme-i sitte kavrami, Kiitiib-i Hamse veya e’imme-i
hamse terimiyle VI./XIL asrin baslarinda zuhur etmistir. S6z konusu terimlerin hadis alaninda
yerlesmesi, 6ncesinde bu alt1 imamin biitiin muhaddisler katinda otorite saglamasina baghidir. Alti
imamin otorite saglama siireci, IV./X. asrin ortalarinda gerceklesmistir. Bu zaman dilimi, son imamin
vefatindan elli yila yakin bir zaman sonrasina isaret etmektedir. Ebu el-Fadl b. el-Kayserani’nin,
Humeydi’den naklen sdyle sdylemistir: “iki sahih kitabin zikri gectigi zaman Ebi Muhammed Ali b.
Ahmedb. Sald b. Hazm el-Hafiz el-Fakih [ibn Hazm] (8. 456/1064), bu iki kitabin saninin yiice oldugunu
vurguladi. Sonra bir grup hadis alimi, Said b. es-Seken’e bir giin hadis kitaplarinin ¢ogaldigini, Said b.
es-Seken’in kendilerine yetecek kaynagi sdylemesini istediler. Said b. es-Seken, hicbir sey séylemeden

evine girdi. Elinde dort kitapla cikip onlart iist tiste koyup: ‘Iste islam’in temelleri Buhari, Miislim, Eb(

* Abdulfettah Ebu Gudde, Hazim{'nin surutu’l-e'imme tahkiki, (Halep: el-Matba‘ el-ilmiyye, 2005), s. 109.

* Muhammed b. ishak ibn Mende, Risdle fi beydni fazli’'l-ahbdr ve serhi mezahibi ehli’l-dsdr ve hakikati’s-siinen ve tashihi’r-rivdydt
(Siirtitii’l-e’imme), (Riyad: Darii’'l-Miislim, 1416), s. 42-43.

* Muhammed b. ishak Ibn Mende, Siiriitii’l-e’imme, s. 71.
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DAav{d ve Nesat; bu dért kitap bunlardir.” dedi.”® Tbn Hazm'’in ibniis-Seken’den’ aktardigi bu kissa, dort
kitabin dinin temeli olarak nitelendirildigi en eski riviyetlerden biridir. Riviyette Kiitiib-i Sitte
kavrami yoktur. “Kavaid veya usOliVl-islam” sifatiyla zikredilmis; Tirmizi ve Ibn Mace

zikredilmemistir.

Bazi hadis alimlerinin V./XI. asir geldiginde bu kitaplardan hadis tahric etmeye bagsladiklari
goriilmektedir. Ornegin, Beyhaki, bir hadisi rivayet ettikten sonra: “Bu hadisi Tirmizi, Ebi Davud,
Nesal tahric etmistir.” seklinde kayit diismiistiir. Beyhaki s6yle demistir: “Bu kitaba bakan birinin
sunu bilmesi gerekir ki Buhari ve Miislim, her biri sahihlerden olusan birer kitap tasnif etmislerdir.
Ancak bazi hadisler vardir ki onlarin sithhat kistaslarina (kitaplarina alma konusunda) uymadig icin
soz konusu rivayetleri Sahih’lerine almamislardir. Geriye kalan hadislerden bazilarini Eb Davud,
bazilarini Tirmizi, bazilarini Nesal, bazilarim ise ibn Huzeyme kitaplarinda tahric etmislerdir.”®
Beyhaki’nin bu sozii, bize “eimme-i hamse” ve “eimme-i sitte” terimlerinin herkes tarafindan
tanindigini, kitaplarinin ise hadis ilminde asil kabul edildigini agikca gostermektedir. Tarihi siireg
icerisinde “eimme-i sitte” ve “Kiitiib-i Sitte” terimlerinin Ebu’l-Fazl ibnii'l-Kayserani’nin Suriit el-
eimme es-sitte adl1 kitabinda baslik olarak yer aldig1 gériilmektedir. Kiitiib-i Hamse terimini ise el-Hafiz

el-Hazimi, Suriit el-eimme el-hamse seklinde kitabina isim olarak kullanmistir.
B. Kitiib-i Sitte Teriminin Delalet Ettigi Mana

imamlar hakkinda yazan biitiin dlimler alti imam arasinda Buhari, Miislim, Eb( Davud, Tirmizi
ve Nesal icin ittifak halindedir; fakat altinci imam hakkinda ihtilaf edilmistir. Bazilari, Imam Malik’i
ve onun Muvatta'ini altinci kitap olarak sayarken bazilari, ibn Mace’nin Siinen’ini ve bazilari ise imam
Darim{'nin Miisned'ini Kiitiib-i Sitte’ye dahil etmislerdir. Altinci imam su {i¢ imamdan biridir:

1-Muvatta sahibi imam Malik b. Enes: Kiitiib-i Sitte’nin altinci kitabi olarak Rezin b. Muaviye,
Tecrid-i sthah-1 sitte kitabinda zikretmistir. Tbnii’l-Esir, Cdmiul-usul adli eserinde ayr sekilde Muvatta’t
Kiitiib-i Sitte’nin altinc1 kitabi olarak kabul etmistir.” imam Malik’i altinci imam olarak kabul eden
alimler, onun hadis ilmindeki yiiksek derecesini ve kitabindaki sahih hadisleri goz o6ntinde

bulundurarak boyle bir kanaate varmislardir.

2-Siinen sahibi fbn MAace: Suriit el-eimme es-sitte ve Etrdf el-kiitiib-i es-sitte kitaplarinda
Kaysirani’nin Ibn Mace'yi altinci imam olarak kabul ettigi goriilmektedir. Bu hususta el-Iisrdf ala
marifeti’l-etrdf isimli kitabinda Tbn Asakir (6. 571/1176), ayni sekilde Tbn Mace'yi altinc1 imam olarak

kabul etmistir.”® el-Kemdl fi esmai’l-ricdl isimli kitabinda, Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzl (6.742) ile

¢ Muhammed b. Tahir el-Makdis?, SurtitT-kiitiibi’s-sitte, (Halep: Mektebetii’l-Matbuat el-islamiyye, 2005), s. 100-101.

7Eb{l Alf Sald b. Osman b. Said b. es-Seken el-Bagdadi (6. 353/964), énemli hadis hafizlarindandir. Hadis alaninda birgok eseri
bulunmaktadir. Bkz. Hayreddin Zirkli, el-Elam, (Beyr(it: Daru’l-ilim lilmeldyin, 2002), 3, 98. Salahattin Polat, “Ibniis-Seken”
DIA islam Ansiklopedisi, 21, 202-203.

® Ahmed b. Hiiseyin b. Ali el-Beyhak1 (8.458), Marifetii’s-Siinen ve'l-Ahar, (Karaci: CAmiatii’d-Dirasat el-isI'amiyye, 1991), 1, 180.
° Sa’d b. Abdullah el-Ham1d, Mendhicul-Muhaddisin, (Riyad: Daru Ulumi’s-Siinne, 1999), s.227.

1 Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Kesfiiz-zuntin an esdmf el-kiitiib ve'l-funiin, (Bagdad: Mektebetii Miisenni 1421), 1, 81.
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Makdist ayni goriisii lizeredirler. Yine Zehebi ve Tbn Hacer gibi pek ¢ok alim de ibn Mace’yi altinci
imam olarak kabul etmektedirler. Onun altinci imam oldugu goriisii hadis alimleri arasinda meshur
olmustur ve artik eimme-i sitte denildiginde altinci imam olarak bn Mace akla gelir olmustur. ibn

Mace’nin altinci imam oldugu goriisiinde olan alimlerin gerekgeleri sunlardir:

-imam Malik’ten farkli olarak ibn Mace'nin Kiitiib-i Hamse'ye zevaidi coktur, 1000 kadar

hadistir. imam Malik’in ise neredeyse yoktur."

- Muvatta’da merfu olmayan pek ¢ok hadis vardir. Sahabe ve tabiine mevkuf 900 kadar hadis
vardir. Yine Muvatta’da imam Malik hadislerden istinbat ettigi fikhi gériislerini Muvatta’a eklemistir.
ibn Mace’de ise maktu ve mevkuf hadisler nadirdir.”” Yukaridaki ¢ogunluga muhalif olarak Imam
Malik'in Muvatta'ini altinci kitap olarak kabul edenler, onun kitabinda rivayet ettigi hadislerin
sthhatini dikkate almislardir. Zira Ibn Mace’nin miinferit olarak rivayet ettigi hadislerin cogu zayiftir.
Zehebi’ye gore ibn MAce’nin bazi riviyetlerinin miinker ve ¢ok az bir kisminin da mevzu olmasindan

dolay1 alimlerin bir kismi, onun kitabini derece olarak daha asagida gérmiislerdir.”

Suayb Arnafit, Ibn Mice’nin rivayet ettigi biitiin ziyadeleri kapsamli bir ¢alisma ile ele almis ve
1213 kadar hadisin miikerrer, sahih ve hasen ligayrihi olan ve diger Kiitiib-i Hamse’de bulunmayan
600 kadar hadis oldugunu tespit etmistir. Bu da onun rivayet ettigi hadislerin neredeyse yarisinin

sahih ya da hasen oldugunu gostermektedir."

3-Eb{i Muhammed Abdullah b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darim? (5. 255/869): Baz1 Alimler,
Stinen ile Darimi’nin altinci imam lakabina layik oldugunu séylemislerdir. Bu goriisii ilk ortaya atan
Mogultay b. Kilig el-Hikr{'dir (6. 762/1361). el-Alal sdyle demistir: “Altinci kitap Tbn Méce yerine
Darim1 olmalidir. Zira o, ¢ok az zayif muhaddisten rivayet eder. Miirsel ve mevkuf hadisleri de olsa
miinker ve siz hadisleri nadirdir”."” Ancak goriildiigii tizere ibn Tahir el-Makdisi, Darimi’nin
Siinen’inde bulunan mevkuf ve maktu hadislerden dolay1 ibn Mace’yi evla gérmiistiir.*

2. Kiitiib-i Sitte’nin Segilme Kriterleri

S6z konusu alt1 kitabi tistiin ve ayricalikli kilan nedir? Kiitiib-i Sitte’yi asil yapip diger hadis
kitaplarindan ayirt eden dzellikleri nelerdir? ibn Huzeyme ve ibn Hibban gibi sahih hadisleri tahric
etme hedefiyle kaleme alinmis veya Ahmed b. Hanbel gibi hadis edebiyatinda 6nemli yeri olan
miiellifin eseri neden Kiitiib-i Sitte’ye dahil edilmemistir? Bu kitaplarin se¢iminde en 6nemli kistaslar

nelerdir?

" Ahmed b. Ali b. Hacer, en-Niiket ald kitdb fbn’s-Salah, (Medine Miinevvere: el-Camia el-islamiyye, 1984), 1, 487. Suayb Amaiit,
Siinen fbn Mdce tahkiki girisi, D4r Risale 4lemiyye, Dimask 2009, I, 26.

2 Muhammed el-Leknevi, et-Ta'lik el-miimecced ald Muvattd Muhammed, (Dimask: Dar el-Kalem, 2005), 1,90.

3 Suayb Arnafit, Siinen fbn Mdce tahkiki girisi, 1, 26.

! Suayb Arnafit, Siinen fbn Mdce tahkiki girisi, 1, 26.

1> fbn Hacer, en-Niiket ald kitabi [bni’s-Saldh, 1, 486.

16 Said Al Hamid, Mendhic el-muhaddisin, s. 288.
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Bu sorulara cevap vermeden dnce su ii¢ meseleyi aciklamak uygun olacaktir:

A- Bahsi gecen hadis alimleri, immet katinda itibar1 olan alimlerdir. Onlarin kaleme aldig1
kitaplar da ayni sekilde itibarlidir. Kiitiib-i Sitte’yi hadis alaninda otorite kabul etmek hem muasirlari
hem daha sonra gelen dlimler tarafindan timmet nezdinde tasvip edilmis ve yadirganmamis bir tasnif
olmustur. Kiitlib-i Sitte’nin Ustiinligiini savunmayi, ictihadin gerilemesine bagli olarak eskiyi
yiiceltme psikolojisinden kaynakli oldugunu iddia etmek asagida goriilecegi lizere Kiitiib-i Sitte'ye

atfedilen 6nemin zaman ve sebebi hakkinda 6n yargili bir tespit olsa gerektir."”

B- Kiitiib-i Sitte’yi tercih eden alimler, bu kitaplari, digerleri arasindan hangi sebeplere
dayanarak ayirdiklarini acgik bir sekilde beyan etmemislerdir. Bu sebepleri, secilen kitaplarin

ozelliklerine bakarak aralarindaki benzerlikleri tespit etmek miimkiindiir.

C- Kiitlib-i Sitte’nin tercihini sadece bir sebebe ve kistasa baglamak dogru degildir. Bircok
kistasin tespit edilecegi sebepler vardir. Asagida zikredecegimiz her sey birer kistas olmasa bile Kiitiib-
i Sitte’den her birinin s6z konusu kavram ve kitaplarin arasina alinmaya vesile olan bir niteliklerdir.

Muhammed Siddik Han Kannevci (8. 1307/1890) Kiitiib-i Sitte’nin se¢imindeki kistaslara deginmistir:

Hadis kitaplar1 ¢ok olup ehlince bilinse de iist tabakasi Kiitiib-i Sitte’dir. S6z konusu alt1 kitabin
sthhat ve séhret agisindan 6zel yonleri vardir. Bu kitaplar, iimmetin selefi ve halefi nezdinde,
sarsilmayacak bir giivene erismistir. Hadis erbabi, asirlar boyu bu alti kitaba 6zen gostermistir. Kiitiib-
i Sitte, 6zel ilim meclislerinde Alimler ve 4mme meclislerinde halk tarafindan benimsenmistir.
Kapsadig1 kitaplarin belirlenmesi hususunda ¢ok ¢aba sarf edilmistir. Hadis ilmi tahsilinde Kiitiib-i
Sitte’ye yonlendirilmis bu kitaplardaki hadisler ile iktifa edilmistir."

Kiitiib-i Sitte’nin bu terim icine alinma kistaslarina asagidaki basliklar altinda deginilecektir.

. Kiitiib-i Sitte Sahibi imamlarin Bu Alandaki Onderligi

Bu imamlarin her biri birer hadis hafizidir. Onlarin hadis ilmi énciileri olduklar1 her asirda
bilinmektedir ve sahih hadisi, illetli hadislerden ayiracak donanima sahip olduklarina dair ittifak
bulunmaktadir. Onlar hakkinda soylenen biitiin 6vgiileri burada zikretmek uygun olmayacagindan

her biri hakkinda déneminin rical ilmi imamlar: tarafindan yapilan degerlendirmelere kisaca yer

verilecektir:

A-Buhari, Horasan’da hadis ilminde 6nder; hadis hifzinda énciidiir. Ahmed b. Hanbel, onun

hakkinda sunlar1 sdylemistir: “Horasan’da hadis hifz1 su dort alimdedir: Eb{ Ziira er-Razi, Muhammed

17 Kiitiib-i Sitte’ye atfedilen 6nemin sz konusu psikolojiye bagliligi konusunda daha fazla bilgi i¢in bkz. H. Musa Bagcy, el-
Kiitiibii’s-Sitte Kavraminin Tarihsel Gelisimi ve Otoritesini Olusturan Faktdrler, Islam? ilimler Dergisi, 2007, cilt: 11, say1: 2, s.
124,

18 Muhammed Siddik Han b. Hasan b. Al el-Kannevci, el-Hitta fi zikri’s-sihdh es-sitte, (Beyrut: Darii’l-Kiitiib el-ilmiyye, 1985), s.
12.
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b. ismail el-Buhari, Abdullah b. Abdurrahman es-Semerkand? ed-Darimi ve el-Hasan b. Suci’ el-
Belhi.,”"”

B-Miislim; Ahmed b. Seleme, onun hakkinda sunu sdylemistir: “Ben Eb{i Ziira ve Eb{i Hitim'in,
sahihi bilmekte Miislim b. Haccic’'t donemlerinin hocalarindan tistiin gordiiklerine sahit oldum.””
Muhammed b. Bessar’'dan su sdzii nakledilmistir: “Diinyamin hadis hafizlar dorttiir. Rey sehrinde Eb{i
Ziira, Nisabur’da Miislim, Semerkant’ta Darem? ve Buh4ra’da Muahmmed b. ismail el-Buhari.”*" Bu
nakillerde goriildiigii iizere hadislerin ileli yaninda cerh-tadil alaninda imam olan Eb{ Ziira ve Eb(
Hatim gibi alimler Mislim’i 6ncelemislerdir. Onlarn dénemi, hadis ilminin altin ¢agini temsil

etmektedir. Ayrica diinyada dort hadis hafiz1 arasinda ad1 zikredilmektedir.
C-Ebu David. Eb{i Bekr el-Hallal (8. 311/923) s6yle sdylemistir:

Ebu Davld, zamaninda oncii goriilen imamdir. Cagdaslarindan hi¢ kimse hadis tahricinde
kendisine yetisememistir.”” Zehebi séyle demistir: “Ebl Daviid hadis alanindaki imamlig1 yaninda
biiyiik fakihlerdendir. Kitabi bunu gostermektedir. O, imam Ahmed’e musihabet etmis 4limlerdendir.
Bir miiddet imam Ahmed’in meclisinde bulunmustur. Ona usul ve fiiruda dakik meseleler sormustur.
Stinnete ittiba ve teslim olmada ve kelamin sakincali meselelerinden uzaklasmakta selef

mezhebindedir.”

D-Tirmizi. el-Hakim onun hakkinda Omer b. Alek’ten sunlar1 nakletmistir: “Buhari vefat edince
Horasan’da ilim, ezber, zithd ve takvada Tirmizi gibi bir baska alim birakmamistir. Takvasindan
gozlerini kaybedene kadar aglamis senelerce a‘ma yasamustir.”* Yine Zehebi, Tirmizi'nin Siinen adli

eserinin onun imametine, ezberine ve fikhina delil olarak kafi oldugunu sdylemistir.”

E- Nesai. Darekutni soyle soylemistir: “Nesai, hadis ilminde kendi asrindaki herkesten
tistiindiir.”* Zehebt, “Uglincii yiizyihin baginda Nesai'den daha giiclii bir hadis hafizi yoktu. 0, hadiste,
ilel ve rical de Miislim, Eb{i Davi{id ve Tirmizi’den daha zekidir. O, Buhari ve Ebu Ziira derecesinde bir
alimdir.” ¥
F- ibn MAice. Ebli Ya‘ld el-Halil’den su sdzii nakledilmistir: “O, yiiksek derecede (sika)

glivenilirdir, tizerinde ittifak edilmis hadisiyle amel edilmektedir. Hadis ilminde marifet ve ezber

1 Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tarih Bagdad, (Beyr(it: Daru’l-Garb el-islam1, 2002), 2, 340.

% 0sman b. Abdurrahman ibn’s-Salah, Siydnetii sahihi Miislim, (Beyr{it: Daru’l-Garb el-islam{, 1408), s. 61.

! Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suy(ti, Tedribiir-ravi fi serhi takrib en-Nevavi, (Dimagsk: Dar Taybe, , t.y), 2, 941.
*? Hatib el-Bagdadi, Tdrih Bagdad, 5, 75.

» Zeheby, Siyer, 13, 215.

* Zehebt, Siyer, 13, 273.

» Zeheby, Siyer, 13, 267.

% Abi b. el-Hasan ibn Asakir, Tarihu Dimask, (Dimask: Darii’l-Fikr, 1995), 16, 174.

?7 Zehebi, Siyer, 14, 133.
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sahibi biridir.””® Zehebl: “Ibn Mace hafiz, nakid, sddik ve genis ilim sahibiydi.”” fbni Hacer:

“imamlardan biridir.”*°

Haklarinda yazilan 6vgiilerden ¢ok azini naklettigimiz sézlerden de anlasildigi tizere adi gecen
alt1 imamin hadis alanindaki imametleri asikér; sahihi, illetliden ayirmakta onciiliikleri ayan ve
beyandir. Bu durum, onlarin kaleme aldiklar: kitaplar1 Hz. Peygamberin siinnetini temsil eden asillar
haline getirmistir.

II. imme-i Sitte kitaplarinda Hadis Sartlarinin Net Olmasi ve Bu Sartlara Uyulmasi

E’imme-i sitte’den her biri, kitabini kaleme almadig1 kendi sartlarini belirleyip bu sartlara riayet
etmistir. Bazi imamlar, sartlarini agik bir sekille ifade ederken, bazilari agik bir sekilde ifade etmeseler

bile sonradan gelen ulema tarafindan uyduklar: sartlar: tespit etmistir.”*

Kiitiib-i Sitte’yi, “rivayet ettigi hadislerin sahih olma sarti olanlar” ile “sihhat sart1 olmayanlar”
seklinde ikiye ayirmak mimkiindiir. Kitiib-i Sitte’yi, sithhat sartina goére taksim su sekilde

miimkiindiir;

A- imam Buhari ve Miislim, kitaplarina aldiklar biitiin hadislerin sahih olmasi sartlari
bulunmaktadir. Buhari séyle demistir: “Bu kitapta sadece sahih hadisleri tahric ettim. Sahih olup
benim kitabima almadigim tahric ettigimden fazladir.” Kitabinin ismi de (el-Cdmi‘u’s-sahthu'l-miisned
min umiri Resdlillah sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyydmih), bu sartim agik bir sekilde ifade
etmektedir. Kitabin igerigi, bu sart1 uyguladiini géstermektedir. imam Miislim de ayni sekilde sadece
sahih hadisleri tahric etmistir. $6yle demistir: “Bu kitaba, sihhati hususunda birlik hasil olmayan
hadisleri almadim. Sadece sihhatine icma hésil olan hadisleri aldim.”* Kitabinin ismi sihhat sartina
delalet etmektedir: “Bu el-Miisned es-sahih’i {i¢ yliz bin mesmu (istilmis) hadis arasindan yazdik.”*

demektedir.

B- Dort siinen sahibinin, sadece sahih hadisleri tahric etme sarti1 bulunmamaktadir. Onlar, sahih
yaninda hasen ve zayif hadisleri de tahric etmislerdir. Stinen sahiplerinin sarti, cerh ve tadil alimleri
tarafindan hadisinin terk edilmesi gerektigine ittifak olunmayan ravilerin hadislerini tahric etmektir.

Ebu Davld s6yle demektedir: “Siinen adli kitabimda hadisi metruk bir raviden rivayet

8 Zeheby, Siyer, 14, 279.

* Zehebi, Siyer, 13, 278.

*® Ahmed b. Ali ibn Hacer, Tehzib et-tehzib, (Hindistan: Dairetu’l-Maérif en-NizAmiye, 1326), 9, 531.

*! imamlarin sartlar1 hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. ibrahim Canan, Kiitiib-i Sitte imamlarmnin Sartlari, Atatiirk
Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi, 1979, sayt: 3, s. 103-126.

**Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi, Fethul-mugfs biserhi elfiyyeti’l-hadis, (Misir: Mektebetiis-Siinne, 2003), 1, 50.
* Miislim, salat, 16: 404.

% Hatib el-Bagdadi, Tarih Bagdad, 15, 121.
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bulunmamaktadir. Miinker bir hadis varsa miinker oldugunu belirttim. Ayrica bu bapta ona benzer

bir hadis olmadigim beyan ettim.”

Ayni durum Tirmizi i¢in de gegerlidir. Tiimevarim (istikr) yoluyla Tirmizi’nin, hadis alaninda
oncekilere gore daha az birikim sahibi olup cerh ve tadil elestirisi alan dérdiincti tabaka ravilerin
hadislerini tahric etmektedir. Ancak Tirmizi, red ve terk edilmis ravilerden tahric etmemistir. O tahric

ettigi ravilerin durumunu agiklamistir.*

Nesai, Siinen’inde sthhat konusunda daha titiz davranmustir. Kitabinin ekseriyeti sahihi ihtiva
etmektedir. Zira o, kitabini yine kendisine ait genis eseri Siinen-i Kiibrd’dan segerek kaleme almustir.
Ebu Daviid'un ve Tirmizi’nin kabul edip hadisini tahric ettigi baz ravileri Nesal kabul etmemistir.
Dahasi Buhari ve Miislim’in ravilerinden reddettigi de olmustur. Nesal'den soyle nakledilmistir:
“Stinen’i toplamaya basladigim zaman bazi raviler hadisini tahric etme hususunda siiphelerim vardi.
Onlarin rivayetleri i¢in istihare yaptim. Onlarin alfi isnatlarina ragmen rivayetlerini birakmaya karar

verdim.”™’

AN

Nesai’nin aksine ibn Mace’nin Siinen’i, Kiitiib-i Sitte arasinda en fazla zayif hadis igeren kitaptir.
Zehebf, onun hakkinda sunu sdylemistir: “fbn Mace'nin Siinen’i i¢inde sayilari cok olmamakla beraber
zayif hadisler igeren iyi bir kitaptir. O zayif hadisler de olmasa ne giizel olacakti.”*® i¢inde bazi
hadislerden olsa gerek ilk dénemlerde Kiitiib-i Sitte kavramina dahil edilmemis, yukarida goriildiigu

tizere ileri donemlerde eklenmistir.

Siinen sahiplerinin sahih olmayan hadisleri de tahric etmeleri, zayiftan sahihe siinen babindaki
biitiin hadisleri toplama arzusudur. Zira siinen, fikhi hadisler demektir. Fukahi, sahih hadisler ile
amel ettikleri gibi hasen ve bazen zayif hadislerle de amel edebilmektedir. Siinen sahipleri ayrica
bazen zayif hadisi, bu bapta daha sahih olmadigindan veya hadis zayif da olsa Hz. Peygambere nispeti
cihetiyle ulemanin goriisiinden evla olmasi bakimindan rivayet etmislerdir. Dérdiincii kistasta ele

alinacag tizere baska sebepler de vardir.

Stinen sahipleri, muhtelif derecelerdeki hadisleri riviyet etmelerine ragmen ele aldiklar1 bapta
en sahih hadisi tahric etme prensibine bagl kalmislardir. Baptaki en sahih hadisi zikretme
prensibinden sadece diger hadisin senedinin daha al1 olmasi gibi sebeplerden vazge¢misler, ali senedi
daha sahihe tercih etmislerdir. EbG Davlid, Mekkelilerin, kendisinin her zaman baptaki en sahih
hadisleri mi zikrettigi sorularina soyle cevap vermistir: “Hadisin iki sahih vecih iizere rivayet edilmesi,
birinin senedi daha eski; digerinin ise ravileri daha giivenilir olmas1 durumu miistesnadir. Bu durum

da belki de daha eski olani tercih etmisizdir; fakat bu durum, kitabimizda on hadisten azdir.”** Her

* Eb( Dav(d Siileyman b. Es‘as es-Sicistini, Risdletii Ebf Daviid li ehli Mekke, (Halep: Mektebetii’l-Matbidt el-islamiye, 2005),
s.33.

% Nureddin Itir, el-imdm et-tirmizi, ve'l-miivdzene beyne cdmi‘ ve’s-sahthayn, (Beyr{it Miiessetiir-Risale, 1988), s. 56.

*7 fbn Hacer, en-Niiket ald kitabi [bni’s-Saldh, 1, 284.

* Zehebf, Tezkiretiil-huffaz, (Beyriit Darul-Kiitiib el-ilmiyye), 1998, 2, 155.

** Eb{l Daviid, Risdletii Ebf David liehli Mekke, s.30-31.
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zaman baptaki en sahih hadisi tercih etme ilkesinden yoksun olmalari ibn Huzeyme ve ibn Hibban
sahihlerinin Kiitiib-i Sitte arasina secilmeme sebeplerinden olsa gerektir. Zira onlar, sahihleri rivayet
etme sartiyla kendilerini sinirlamalarina ragmen sahih olmayan hadisler riviyet etmislerdir. Ayrica
ibn Hibban, hadis kabuliinde kolayligiyla bilinmektedir. Ayrica hadisi kabul ve red sartlarinda ihtilaf

oldugu gibi terimlerde de ihtilaf s6z konusudur. Bu konu, sekizinci kistasta ele alinacaktir.
111 Kiitiib-i Sitte Kitaplarinin Diizenliligi ve Hadislere Erisim Kolayligi

Kiitlib-i Sitte imamlari, kitaplarini konulara goére tertip etmistir. Her konu “kitap” adin
verdikleri bir ana baslik altinda islendikten sonra “bab” adinda alt basliklar olusturulmustur. Konuyla
alakal1 biitiin hadisler, bu basliklar altinda islenmistir. Boylelikle kitaplar, bir diizen kazanmis ve
hadislere erisim kolayligi saglanmustir. S6z konusu hadis taksimleri, hadis kitap telifi alaninda nitelikli
bir atilim olarak addedilmistir. Zira alt1 imamdan 6nce miisned tiiriinde kaleme alinan hadis kitaplar:

bir raviyi alip onun rivayet ettigi hadisleri konularina bakmaksizin hepsini st tiste aktariyordu.*
Hattabi, Eb David hakkinda sunlari sdylemektedir:

Eb{i Daviid’tan dnce hadis ulemasi, cAmi‘ ve miisned tarzinda kitaplar telif ediyordu. Bu kitaplar;
stinen, ahkam, ahbar, kissalar, mevaiz ve adab igeriyordu. Ancak sadece siineni tek basina her yoniiyle
toplayip ihata ederek farkli siyaklarda uzun rivayetlerin icinden 6z ve 6zet bir sekilde ortaya koymak
Ebli Daviid'tan baska kimseye miiyesser olmamustir. Dolaylisiyla Eb Daviid'un Siinen’inin hadis erbabi
nezdinde ayr1 yeri olmustur. Bu eser i¢in hadis talipleri uzun mesafelerden rihle yapip gelerek onun

rivAyetlerini almaya 6zen gostermistir.*

Hattibi’nin Eb David ve Siinen’i hakkinda s6yledigi bu 6vgii dolu sézler, diger Siinen kitaplar:
(aym sekilde kaleme alindigindan) igin de gegerlidir. Miisned metodunda yazilan kitaplarin hadis

alaninda asil addedilmemelerinin bir sebebi de telif metotlari olsa gerektir.
IV. Kiitiib-i Sitte’nin Amel iceren Hadisleri thtiva Etmesi

ibn Hacer, ahkdm hadisleri hakkinda sunlar1 séylemistir: “et-Temyiz adh kitabinda Eb( Cafer
Muhammed b. el-Hiiseyin el-Bagdadi, Sevri, Su‘be, Yahya b. Said el-Kattan, ibn Mehdi, Ahmed b.
Hanbel ve diger hadis alimlerinden; miikerrerler hari¢ Hz. Peygamber’e isnat edilmis dort bin dort
yiiz adet oldugunu nakletmistir.”*” Burada ulemanin ahkim olarak niteledikleri hadisler, dogrudan
lafizlar1 ve birinci delaletleri ile hitkkiim igiren hadisler kastedilmistir. Tazammun ve iltizam yoluyla
hiiktimlere isaret ve delalet eden hadisler, bu sayinin disindadir. Zira kissalar, menakip, savaslar ve

baska konulardaki hadislerden hiikiim ¢ikarilmasi miimkiin ve vakidir.*

““Mehmet Dilek, Hadis tahric sartlart agisindan kiitiib-i sitte, (istanbul: ipek Yayinlari, 2009); Mehmet Dilek, Hadis el kitabr,
Editor Eyiip Bas Editér, Zisan Tiircan, (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2021), s.143-167.

! Hamed b. el-Hattabi, Me‘dlimii’s-siinen, (Halep: el-Matba el-llmiyye, 1932),1, 7.

“2 fbn Hacer, en-Niiket ala ibn’s-Salah, 1, 299.

# Abdiilfettah Eb( Gudde, Ta'lik ala risdleti Ebi David, s. 37.
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imam Nevevi'den, “Gercek sudur ki; usul-1 hamsenin kapsamadig hadisler ¢ok azdir.” sézii
nakledilmistir. Ulema, onun bu séziinii ahkdm hadislerine hamletmistir.* ibn Hacer, Nevevi'nin bu
sozii hakkinda su yorumu yapmustir: “Ahkidm hadisleri hakkinda séylenmis bir sézdiir. Zira ahkdm
hadisleri disindaki hadisler az degildir.”*

Kiitiib-i Sitte, amel iceren hadislerin ¢ogunu ihtiva etmektedir. Fakihler hiikiim ¢ikarmak icin
bu kitaplara bagvurmaktadir. Ahkdm hadislerinin Kiitiib-i Sitte’de varlig1 her birinin tek basina degil;
tamaminin birlikte olan bir 6zelligidir. Ebi Gudde, bu hususta sunlar1 sdylemistir: “Her birinin fikih
ve hadis alanlarinda, digerlerinde bulunmayan ve kendilerine has 6zellikleri yaninda Kiitiib-i Sitte,
ahkidm hadislerinin ¢ogunu icermektedir. Sthhat bakimindan farkliliklarina ragmen hepsi birlikte,

hadis alaninda temel kitaplar olmustur.”*

Amel edilen biitiin hadisleri kapsama hedefi, eimme-i sittenin agik¢a altini ¢izdigi hedefler
arasinda yer almaktadir. Dahasi Buharf, kitabini fikha gére diizenlemis, ayni meseleye miiteallik farkli
baplardaki hadisleri bir araya getirmistir. Nasih olan hadisleri zikretmis, hitkmii kaldirilip nesh
edilmis hadisleri riviyet etmemistir. Ornegin, ateste pismis yemekten abdest meselesinde sadece
abdestin gerekmedigi rivayetleri zikretmistir.”” Hz. Peygamber’in hanimi Meymiine’den onun ateste
pismis et yedigi halde tekrar abdest almadan namaz kildig1 hadisini riviyet ederken gerektigine dair
rivayeti kitabina almamistir. Yine ayni sekilde gusiil gerektiren hadiselerde amel edilen hadisi
zikretmis, “Nesh olmus sudan su gerekir.”*® malindeki hadisi zikretmemistir. Bu minvalde BuhAri’de

ornek coktur.

imam-1 Miislim, Sahih’inde hem nésih hem de mensuhu birlikte riviyet etmis; ancak mensiih
hadisin hitkmiiniin kaldirdigini beyan etmistir. Buhari’nin zikretmedigi “Ateste pismis yemekten

abdest aliniz.” hadisini ve “Sudan su gerekir.” hadisini rivayet etmistir.”

Eb{i David, amel edilen biitiin hadisleri kitabina almay1 hedeflemistir. O, s6yle demistir: “Biri,
benim kitabimda rivayet etmedigim bir siinnetten size bahsederse biliniz ki o hadis rivayet edilecek
sartlara uygun degildir.”* Yine baska bir yerde: “Hadislerin tamamina ulasma hususunda benim kadar
caba sarf eden bir kimse tammiyorum.”™ demistir. Nevevi, Ebi Dav(id'un bu séziinii soyle
yorumlamustir: “Eb(i Dav(id Siinen’inde ahkdm hadislerinin tamamini veya ¢ogunu kapsamamistur.
Buhari’de ve Miislim’de Eb(i Daviid'un almadig1 cok ahkam hadisi vardir. Ebi Daviid séyle séylemistir:

“Isnadi uygun her siinen hadisini kitabima aldim. Belki dogrudan hadis degil de hadisten {iretilmis

“ Nevevi, et-Takrib ve't-teysir, (Dimask: Dar Taybe, t.y.), 1, 104.
% ibn Hacer, en-Niiket ala ibn’s-Saldh, 1, 298.

¢ Ebi Gudde, Suriit’l-eimme es-sitte mukaddimesi, s.56.

¥ Buhéri, Vudu, 50 : 207, Miislim, Hayz , 24: 356.

8 Buhar, vudu, 50: 287, Miislim, vudu, 41: 348.

* Miislim, hayz, 24: 353.

* Eb{i DAv{id, Risdletii Ebi David liehli Mekke, s.34.

1 Eb(i Dav{id, Risdletii Ebi Daviid li ehli Mekke, s.35.
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bilgilerden bazi istisnalar olabilir. Ancak bu istisnalar bile neredeyse yoktur.”* Ebli Gudde, Eb{
Dav{id’un bu s6zli hakkinda: “EbG Dav{id’'un sahih isnadli biitiin hadisleri kitabindakilere hasretmesi
geriye kalanlar hakkinda da yaptig1 genelleme eksik bir s6zdiir. Zira EbG David'un Siinen’i tek basina
biitiin siinen hadislerini kapsamamustir. Bunun en biiyiik delili Zeyla‘Tnin Nasbu'r-rdyesinde ibn
Hacer'in et-Telhis el-habiri'nde de ibn Teymiye el-Muntekd min ahbdil-Mustafa ve benzeri kitaplarda
tahric edilen hadislerdir. Bu hadisler arasinda Eb{i Dav(id’un sartlarinin altinda ve iistiinde Siinen

hiikmii iceren ¢ok sayida hadis vardir.”** demistir.

Her ne kadar tek basina basaramamis olsa da Eb(i Dav{id’'un s6zlerinden amel edilen hadisleri
toplama gayesi oldugu asikardir. Siinen hadislerinden kayda deger bir kismini kitabina almistir. Onun
tahric ettigi rivayetlerin gayesi, diger Kiitiib-i Sitte kitaplar ile hasil olmustur. Kiitiib-i Sitte’ye dahil
edilmesi ve Buharfi ile Miislim’den hemen sonra zikredilmesi bunu gostermektedir. Hattabi, Eb David
hakkinda kendisinin 6ncii oldugunu amel ve ahkam hadisleri olsun Siinen’de olsun kendisinden 6nce
ve sonra kimsenin onun basarisina yetisemedigini sdyler.> ibn Hacer, Eb{i DAv{(id’un Siinen’i hakkinda
“ahkdm’'m temeli” tabirini kullanmistir.”” Ebu Gudde ise Ebli David'un Siinen kitaplarinin en

degerlisini, en kapsamlisim ve en faydalisim kaleme aldigini ifade eder.*

Tirmizi, soyle demistir: “Bu kitaptaki biitiin hadisler amel edilen hadisler olup ilim erbab: bu
hadisleri hiikiimlerde delil olarak kullanmistir. Bu kaideden miistesna sadece iki hadis vardir. Onlar

157

da sunlardir...”” amel edilmeyen iki hadisi burada soylemistir.

Nesai’nin metodu Miislim’e yakindir. Nasih olam ayri menstih olani ayri ayr baplarda tahric

etmistir. Buhari ve Miislim 6rneginde aktardigimiz hadisleri farkl iki bapta aktarmaktadir.*®

Yukarida aktardigimiz bilgilerden kitaplarin itibar kazanmasinda ve Kiitiib-i Sitte gibi bir
kavrama dahil edilmesinde, amel edilen hadisleri 6nceliyor olmas: belirleyici bir rol oynamustir.
Miisned tiiriinde yazilan kitaplarin yukarida zikredilen 6zelliklerden uzak olmasi, Kiitiib-i Sitte ve
Hamse kavramlarindan uzak kalma sebeplerinden biridir. Miisned metodu ile yazilan kitaplarin, ana
hadis kaynaklar1 arasina alinmayip Kiitiib-i Sitte kavramina dahil edilmemesi meselesinde ibnii’s-
Salah, miisned sahiplerinin, her sahabiden aldiklar: biitiin rivayetleri iist {iste siralamalari sebebini
gostermistir. Rivayet ettikleri hadislerin delil olarak kullanilma meselesini g6z ard: etmislerdir. Bu
sebepten miisnedlerin mertebesi gerilemistir. Halbuki misnedlerin mielliflerinin buyiikligii

tartismasizdir.”

> Buhdri, gusiil, 28: 287, Miislim, vudd, 41: 348.

> Ebli Dav{id, Risdletii Ebi David liehli Mekke, s.34.

> Hatt4bi, Medlimiis-siinen, 1, 8.

* fbn Hacer, et-Telhis el-habir fi tahric Ahadis er-Raff, (Kahire: Dar Adva, 2007), 2, 48.

*¢ Abdiilfettah Eb( Gudde, Ta'lik ala risdleti Ebi David, s. 9.

57 Abdurrahman b. Receb el-Hanbeli, Serh ilel et-Tirmizi, (Urdiin: Mektebetii’l-Menar, 1987), 1, 323.

*8 Ahmed b. Su‘ayb en-Nes41, el-Miictebd mines-siinen, (Halep: Matbiat islamiyye 1986), h. no: 171-182.
** Osman b. Abdurrahman ibns-Salah, Uldm el-hadis, (Beyr(it: Darii’l-Fikr, 1986), 5.37-38.
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V. Rivayet Ettikleri Hadislerin Meshur Olmasi

Muhaddislerin, senedi garib hadisleri riviyet etmekten cekindikleri bilinmektedir. Hedefleri,
her zaman garib rivayetin zitt1 olan insanlar arasinda meshur hadisleri talip olmustur. Rivayet tariki
olarak ahad da olsa fakihler ve fetva ehlinin katinda bilinip amel edilen hadisleri tercih etmislerdir.”
fbrahim Neha‘?’nin, “Muhaddisler, garib hadisi sevmezlerdi.” sézii nakledilmistir. Yezid b. Ebi
Habib’ten su sézii nakledilmistir: “Bir hadis isitirsen onu, kaybettigin sana ait bir sey gibi ara. Eger
biliniyorsa al; aksi takdirde birak.” Hadis dlimlerinin uzak durdugu garib hadis, sened veya metninde
illet olan hadislerdir. S6z konusu illet; ravilerin tek basina tahammiil derecesinde olmamasi veya
kendinden daha giivenilir ravilere muhalif olmasi veya metni garip olup herhangi bir sebepten fetva
ehli arasinda amel edilmemesidir. Bu hususta Ahmed b. Hanbel s6yle demistir: “Hadis ehli, bir hadise,
bu hadis “garib” veya “faide” derse bil ki o hadisin ya yanlis ya birbirine karistirilmis veya muhaddisin
bir hatasi veya senedi olmayan bir rivayettir. Su‘be ve Siifyan bile rivayet etse.”" Buhari ve Miislim, bu
tanimiyla garib hadisten acik bir sekilde kaginmislardir. Zira onlarin tahric ettikleri hadislerde sihhat
sart1 aramiglardir. Buhari ve Miislim’in Sahih’lerinde bir garib hadis bulmak miimkiin bile degildir.
Eimme-i sittenin geri kalanlarinin bazilari, agik bir sekilde garib hadisten kagindiklarini ifade
etmislerdir. Kitaplarindaki hadisleri inceleyerek garib hadisten kagindiklar: gercegini gérebiliriz. Ebi
Davld’tan su s6z nakledilir: “Kitabima aldigim hadislerin ¢ogu meshurdur. Hadis ile istigal eden
herkeste bulunan rivayetlerdir; ancak herkes, onlar1 birbirinden ayirt etmeye muktedir degildir.
Rivayetlerimin meshur olusu bir 6viing kaynagidir. Zira garib hadis, Malik’ten, Yahya b. Said’ten veya

glivenilir imamlardan da gelse delil olarak kullanilmaz”.**

Garib hadisten kagindiklari, amel edilen hadisleri rivayet etmelerinden de anlasilmaktadir. Zira
garib, amel edilene zittir ve ulema, onunla amel etmekten sakindirmistir. Belki de Darekutni’nin asil
hadis kitaplarinin arasinda sayilmamasinin arkasindaki sebep biiyiik riitbesi, derin ilmine karsin
kitabinda garib ve illeti rivAyetleri toplamis olmasidir. ibn Teymiyye, bu hususta sunlar1 sdylemistir:
“Darekutni, kitabinda siinenin gariplerini toplamay1 hedeflemistir. Bu sebepten dolay1 baskasinin

riviyet etmedigi zayif ve mevzu hadisleri riviyet etmistir.”®

VI. Makbiil ve Merf(i Hadisleri ihtiva Etmeleri

Bir hadis kitabini asil kitaplar arasina alma kistaslari arasinda kitabin igeriginin sadece merfQ
hadislerden ibaret olmas kistas: bulunmaktadir. Bir kitabin merfti hadisler yaninda digerlerini de
ihtiva etmesi onun Kiitiib-i Sitte kavramina dahil olmasina engel teskil etmistir. imam Malik’in
Muvattd’sinin Kiitiib-i Sitte kavramina alinmamasinin en 6nemli sebeplerinden biri, merf(i hadisler

yaninda sahabe ve tabiin hadisleri ile fukaha goriislerine de yer vermesidir. Kiitiib-i Sitte arasina

 Abdiilfettah Ebli Gudde, Ta'ik ala risaleti Ebi David, s. 47.

! Abdurrahman b. Receb el-Hanbeli, Serh ilel et-Tirmizi, 2, 623.

* Eb(i Dav{id, Risdletii Ebi David liehli Mekke, s.37.

% Ahmed b. Abdulalim ibn Teymiye, Mecmil el-fetavd, (Medine Miinevvere: Mecma Melik Fehd, 1995), 27, 166.
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alinma kistaslarindan bir digeri hepsinin birlikte, birbirini tamamlayarak Hz. Peygamberden gelen
merf( metinleri ihtiva etmesidir. H'uli, Kiitiib-i Sitte’nin ¢ok az1 harig¢ neredeyse biitiin sahih hadisleri
ihtiva ettigini sGylemektedir.**

Kiitiib-i Sitte’nin biitiin sahihleri ihtiva ettigini, Salih es-Sami'nin Medlimiis-siinnetin-nebeviyye
adli eseri vasitasiyla izah etmek istiyoruz. Es-$ami, kitabini on dért hadis kitabindan segmeler yaparak
olusturmustur. Topladig1 hadis sayis1 3921’dir. Tekrarlar1 haric, asil kitaplardaki say1 budur. iclerinden
2131 hadis, Buhari ve Miislim’de gecen hadislerdir. 2131 hadis, es-Sami’nin topladigi hadislerin %55’ini
teskil etmektedir. Kiitiib-i tisd’da ise %94 teskil 3691 hadis bulunmaktadir.®

Biz, merf(i hadis hususunda Darimi’nin Kiitiib-i Sitte’de bulunmayan hadislerini inceleyip
saydik ve 170 civarinda hadis tespit ettik. Bu 170 hadisin ¢ogu, ahkdm hadisi degildir; ekseriyetle
miirsel veya miinkati rivayetlerdir. Boylece es-Sami'nin zikrettigi oran Kiitiib-i Sitte ve Ahmed b.
Hanbel'in hadisleridir. Zira Malik’in ziyadeleri nadir, Darimi’nin ise azdir. Geriye Kiitiib-i Sitte ve

Ahmed kalmaktadir ki agik bir sekilde Kiitiib-i Sitte disinda kalan merf@ hadis sayis1 ¢ok azdir.

Bazi hadis kitaplarinin merfi hadisler yaninda mavkuf ve maktu’ rivayetleri ihtiva etmeleri
asillar arasinda sayilmamalarina sebep olmustur. Bu durum, Darim{i’de agik bir sekilde goziikmektedir.
El-Alaf, merf(i olmayan rivayetler almasi baglaminda Darimi'nin Siinen’i hakkinda s6yle s6ylemistir:
“Igindeki miirsel ve mevkuf hadislere ragmen ibnii Mace’den evladir.”® El-Al4i gore, Darim{’yi tercih
etmek evla gibi goziikse de bazi ulema, merf@i olmayan rivayeti zikretmenin kitabi asillar arasindan
cikaracak kafi bir sebep olarak gormektedir. Zira merfi hadislerin aksine merf(i olmayan hadislerle
amel etme zorunlulugunun delil olarak kabulii ihtilafli bir meseledir. MerfG olmayan rivayetleri
nakleden kitabi esas kabul etmek isabetli olmayacaktir. Ozellikle de merf(i olmayan rivayetlerin sayisi
¢ok olursa! Ulemanin, Darimi’'nin asil kitaplar arasina almamasinda en 6nemli sebebi merft olmayan

rivayetleri tahric etmesidir.
VII. Ummetin Kabuliine Mazhar Olmasi

Eb(i Gudde, Kiitlib-i Sitte hakkinda sunlari soylemistir: “Bu kitaplar, sihhat farkliliklarina
ragmen hadis alaninda asil kitaplar hiline gelmistir. Eskiden giiniimiize, dogudan batiya iimmet
olarak Musltimanlar, bu kitaplara izzet ve sayg ile bakmislardir. Kiitiib-i Sitte’nin degerini bilmek bu
kitaplardan 6nce ve sonra yazilanlara saygiyla birlikte olmalidir.”®” Kiitiib-i Sitte’nin immet nezdinde
kabulii, icindeki hadislerin sahih oldugu anlamina gelmemektedir. Bu hadis kitaplarinin ulemanin ilgi
ve kabuliine mazhar olmalari, onlarin islup ve muhtevalarindan razi olunduklari anlamina

gelmektedir.

# Muhammed A. el-HGli, Miftdh es-siinne, (Misir: el-Mektebe et-Ticariyye, t.y), s.28.

% Salih es-Sami'nin Malimiis-siinnetin-nebeviyye, (Dimask: Darii'l-Kalem, 2015), 1, 18-19.
% fbn Hacer, en-Niiket ala [bn’s-Saldh, 1, 486.

” Ebl Gudde, Suriit’l-eimme es-sitte mukaddimesi, s.56.
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Kiitiib-i Sitte'nin immet nezdinde kabulii meshur bir mesele olup kabuliine dair ulemadan ¢ok
sayida nakil vardir. ibnii’s-Saldh’tan, {immetin Buhari ve Miislim Sahih’lerini kabul ettigi sozii
nakledilmistir.*®® Tbnii’s-Salah’in bu séziinii elestiren veya sartli kabul eden olsa da genel olarak bir
kabul hasil olmustur. Tartisma Buhari ve Miislim icerigindekilerle olmus; genel kabuliinde olmamustir.
Kiitiib-i Sitte'nin diger kitaplarinda bu genel kabul s6z konusudur. Muhammed b. Mahled ed-D{ir1 (6.
331/943), Ebli Dav{id’un Siinen’i hakkinda sdyle s6ylemistir: “Ebli Dav{id, Siinen’i tasnif edip insanlara
okuyunca hadis ehlinin mushafi gibi oldu. insanlar, ona tabi oluyor, séziiniin disina ¢ikmiyordu.

Ddneminin insanlari, onun ezberini ve tistiinliigiini ikrar etmisti”.*

Hattabi’'den su s6zii nakledilmistir: “Biliniz ki din ilimlerinde Eb Daviid'un Siinen’i gibi serefli
bir kitap telif edilmemistir. O, biitiin insanlarin kabuliinii kazanmstir. Kitabi, ulema firkalan ve farkli
mezheplerden fakihler arasinda hakemdir. Bu kitap, fakihlerin biitiin miiskiillerine derman olmustur.

Irak, Misir, Magrib ve yeryiiziindeki daha bir¢ok memleket onun hadisleri ile amel etmektedir.””

Tirmizi soyle séylemistir: “Kitabimu tasnif edip Hicaz ulemasina arz ettim, rizalarina nail oldu.
Daha sonra Irak ve Horasan ulemasina arz ettim onlar da razi oldu. Kimin evinde bu kitap varsa sanki
evinde konusan bir Peygamber vardir.””" ibn Resid, Nesai'nin Siinen’i hakkinda: “Siinen tiiriinde tasnif
edilmis ender bir kitaptir. Siralama ve diizeninde ondan iistiinti yoktur. Buhari ve Miislim metotlarin
mezcetmistir. ilel beyaninda biiyiik emek icermektedir.” demistir.”

fbn MAce’nin Siinen’ini Ebl Ziir'a er-Razi’ye gdsterdigi zaman Razi’nin kitabi inceleyip soyle
dedigi nakledilmistir: “Eger bu kitap, insanlar arasinda yayilirsa korkarim ki cdmi‘ metodunda yazilan
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kitaplarin ¢ogu atil kalacaktir.

Kiitiib-i Sitte'nin immet nezdinde kabul gérdiigiiniin bir baska gostergesi, insanlarin, Kiitiib-i
Sitte’de bulunmayan bir hadise siiphe ile yaklasacak kadar bu kitaplara itimat etmeleridir. S6z konusu
kitaplara karsi olusan bu giiven, yukarida takrir ettigimiz gibi, Kiitiib-i Sitte’'nin deginmedigi sahih
hadislerin ¢ok az olmasidir. Ibnii’'l-Kayyim, bu hususta sdyle sdylemektedir: “Bir hadisin, ravinin
miinker hadislerinden biri olduguna delil, sahihler veya siinenlerden itimat edilen kitaplarin birinde

yer almamasidir,””*

VIII Tahric Ettikleri Hadislerin Tiirleri ve Sinirlarinda ittifak
Buhiri ve Miislim sahih rivayetleri tahric etmislerdir. Onlar, sahihin taniminda miittefiklerdir.

Kiitlib-i Sitte’'nin diger miiellifleri de aym sekilde sahih rivayetleri tahric etmisler ve sahihin

taniminda Buhari ve Miislim ile ittifak etmislerdir. Onlar, hasen ve zayif hadisleri de rivayet etmisler

% fbns-Salah, Ulim el-hadis, s.28.

% Zehebi, Siyer, 13, 212.

7® Hattabi, M‘dlimiis-siinen, 1, 6.

' Muhammed b. Is4 et-Tirmiz, si'alati-Tirmiz1 [i'1-Buhard, (Midine Miinevvere: CAmia Islamiyye, 2003), 1,132.
7 fbn Hacer, en-Niiket ala [bn’s-Saldh, 1, 484.

7 Zehebt, Siyer, 13, 278.

7* Muhammed b. Ebi Bekr el-Kayyim, Tehzibii’s-siinen, (Riyad: Mektebetii el-Marif, 2007), 3, 251.
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ve bu nevilerin taniminda kendi aralarinda ittifak etmislerdir. Béylelikle kitaplarina aldiklar:
riviyetler; sahih, hasen ve zayif olmak {izere iigtiir. Eimme-i sitteye gore sahih ve hasenin her birinin
tanimi ve sartlar1 vardir. Sahih ile hasen ayrimi konusunda Kiitiib-i Sitte musanniflerinin disinda fbn
Huzeyme, Ibn Hibban ve digerleri, hadislerin isnad durumunu sahih ve zayif olmak iizere iki béliim
altinda islemislerdir. Onlar, hasen hadisi sahih tiiriiniin icinde gérmiislerdir. ibn Hibban'nin

metodunun farkliligi hakkinda ibn Hacer sdyle sdylemistir:

“Ibn Hibban’a goére bir ravinin ayn cehaleti (sahsimin bilinmemesi) kalktig1 zaman, aksi tespit
edilene kadar giivenilir bir ravi olur. Bu tanim, cumhur ulemaya muhalif garip bir goriistiir. ibn
Hibban'nin Sikdt adli eserindeki metodu budur. Bu eserinde, Ebu Hatim'in {izerinde durdugu birgok

»75

muhaddis hakkinda mechul karar almistir.

Kiitiib-i Sitte sahiplerinin hadis tiirlerinde ittifaki, kendi aralarinda genel ¢ercevede sahihlik ve
zay1flik takdirinde bir homojenlik kazandirmistir. Bu durum, hadis tashihi ve tazifi siireclerinde metot

kurallar1 manzumesinde makes bulmustur.

Sartlar, bu kitaplardan 6nce var olsa da eimme-i sittenin tamaminin bir sahih rivayette ayni
sartlari aramalari, onlar1 bir hanede toplamaktadir. Ayni; Buhiri ve Misslim'in sartlarindan
bahsederken soyle sdylemistir: “ikisinin de sahih sarti; bastan sona kadar sikanin (giivenilir) sikadan
nakledilmesi, senedin muttasil olmasi, sz olmayist ve illetin bulunmamasidir.””® Kendisinin baska
sahih kitaplari da vardir; ancak Buhari ve Miislim’in aradig1 bes sart olmadan da hadise sahih sifatini
verebilmektedir. ibn Hibban ve fbn Huzeyme, kitaplarina sahih adini vermislerdir; fakat Buhari ve
Miislim, istenilen bes sart1 aramamslardir. Bu hususta ibn Hacer soyle sdylemektedir: “Ibn Hibban ve
ibn Hiizeyme, miiellifin istedigi sartlardaki sahihi tahric etmemislerdir. Zira onlar, sahih ile hasen

arasinda bir fark gérmiiyorlardi. Onlara gére hasen, sahihten ayr1 bir tiir degil; onun bir kismidir.””

Sonug
Yapilan arastirmanin sonucu olarak su noktalara dikkat ¢ekmek miimkiindiir:

- Kitiib-i Sitte sahipleri biiyiik hadis hafizlaridir. Kaleme aldiklar: kitaplar, yazildiklar: giinden

itibaren yiiksek degere sahip olmustur.

- Kiitiib-i Sitte kavramu, IV./X. asrin ortasindan itibaren 6nem kazanmstir. ibniis-Seken, dért
kitabi, “dinin temeli” olarak niteleyerek bu énemi ziyadelestirmistir. Ayrica ibn Mende, Buhard,
Miislim, Eb(i Daviid ve Nesai hadis dlimlerine Tirmizi'yi ekleyerek sayilarini bese ¢ikarmistir. Eimme-

i hamseye son olarak Ibn MAce eklenerek Kiitiib-i Sitte sahipleri tamamlanmustir.

7> Ahmed b. Ali ibn Hacer, Lisaniil-mizdn, (Beyr(it Milessetii'l-Azami, 1971), 1, 208.
7¢ Mahm{id b. Ahmed el-Aynf, Umdetii’l-kar? serh sahth el-Buharf, (Beyriit: Dar thy4 et-Tiiras el-Arabi, t.y.) 1,6.
77 ibn Hacer, en-Niiket ala fbn’s-Saldh, 1, 290.
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Kutib-i Sitte Kavraminin; Tarihi, Anlami, Diger Hadis Kitaplari Arasindan Se¢ilme Kriterleri

- Kiitiib-i Sitte, bir kavram olarak ilk defa Muhammed b. T4hir el-Kayseran{ (8. 507) tarafindan
kullanilmistir, Kavram, Etrdf el-kiitiib es-sitte ve Suriit el-eimme es-sitte adli kitaplarinda gegmektedir.

ibnii Mace’yi ilk olarak bes imam terimine ekleyen yine el-Kayserani olmustur.
-VIL/XIL asrin baslarindan giiniimiize kadar devam eden Kiitiib-i Sitte kavram literatiirde
yerini almistir. Kiitiib-i Sitte sahipleri; Buharf, Miislim, Eb(i Dav{id, Nesal, Tirmizi ve ibn Mace’dir.

- Muhaddislerin ibarelerinden tiimevarim metodu yoluyla Kiitiib-i Sitte’nin bu kavrama dahil
edilme kistaslar1 elde edilmistir. Ummetin itibarini kazanan s6z konusu eserlerin seciminin gelisigiizel

olmadig1 gorilmiistiir.

- Kiitiib-i Sitte kavramina dahil edilen en onemli kistaslari; séz konusu miielliflerin hadis
alimleri arasindaki itibari, amel edilen ve merfQ biitiin hadisleri eserlerine alma gayreti icerisinde

olmalari ve kitaplarini iizerine insa ettikleri kurallarda ortak olmalar1 seklinde siralanabilir.

- Tespit edilen kistaslara riayet edilmemesi Ahmed b. Hanbel ve Darimi'nin miisnedleri gibi

meshur hadis eserlerinin s6z konusu terimlere dahil edilmeme sebebi oldugu gorilmiistiir.
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