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OZET

Son yillarda hayvanlara karsi yapilan olumsuz davranislara yonelik kamuoyu farkindaliginda artis
gorilmekte ve s6z konusu ihlallerin kabahat olmasindan ziyade sug olarak diizenlenmesine yonelik ciddi
bir toplumsal talep olusmaya baslamistir. Kent i¢i ve sehirlerarasi karayollarinda hayvanlarin karistigi
trafik kazalar1 sonucu yaralanma ya da can kaybinin oldugu ¢ok sayida vaka ile karsilagilmaktadir. Bu
vakalar neticesinde kentsel ve/veya kirsal ekosistemde ciddi sorunlar ortaya ¢ikabilmektedir. Kirsal
alanda antropojen etkiler nedeniyle boliinmiis ekosistemleri tekrar birbirine baglayarak sorunlar1 en
aza indirmeye calisan yaban hayati gecitleri, cok disiplinli arastirma ve uygulama stireglerine sahiptir.
Bu arastirmada Tirkiye ile birlikte 6rnek tegkil edebilecek cesitli lilkelerin hayvan haklar1 yasalari
incelenmis, hayvan hakki ihlalleri ile ilgili bolimler irdelenmis, habitat boliinmesine neden olan
sehirlerarasi karayollarinda uygulanabilecek yaban hayati gecitlerinin tesis dncesi arastirma siiregleri,
tesis asamasindaki zorluklar ve tesis sonrasi beklenen faydalar tizerinde durulmustur. Bu siirecin nasil
yonetilmesi gerektigi hukuki zeminde ve planlama & tasarim asamalarinda ele alinmis ve Oneriler
gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hayvan haklari, yaban hayati gecitleri, sehirlerarasi karayollari, ulasim
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Animal Rights and Wildlife Crossings

ABSTRACT

There has been an increase in public awareness of antagonistic behavior towards animals in recent
years. As a result, there has been a severe social demand to regulate such violations as crimes rather
than misdemeanors. There are many cases of injury or loss of life due to traffic accidents involving
animals on urban and rural highways. As a result of these cases, serious problems may arise in the urban
and/or rural ecosystem. Therefore, wildlife crossings, which try to minimize issues by reconnecting
ecosystems that were divided due to anthropogenic effects in rural areas, have multidisciplinary
research and implementation processes. In this study, exemplary animal rights laws of various
countries, along with Turkey, sections on animal rights violations were examined. Furthermore, pre-
establishment research processes of wildlife crossings that could be applied on intercity highways,
which cause habitat division, difficulties in the establishment phase, and expected benefits after the
establishment were emphasized. Finally, suggestions on managing the process were discussed in terms
of the legal and planning & design phases.
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1. GIRIS

Hayvanlarin fiil ehliyetine sahip olmasi hukuki agidan mumkiin degilken hak 6znesi olup
olamayacaklarina dair tartismalar ise devam etmektedir. Kedi, kopek gibi insan yasaminin dogrudan
parcasi olmus ya da nesli tiikkenmek {lizere olan hayvanlarin hukuk nezdinde korunmasi fikri kendine
genis Ol¢lide yer bulurken, tarimi yapilan hayvanlarla deney hayvanlarinin durumu elde edilen
ekonomik fayda ile etik degerler tartismalari arasinda sikismis durumdadir. Diger yandan, vahsi
hayvanlarin hukuki agidan korunmasina iligkin tartismalar ise yeterli miktarda degildir.

Diinyadaki hukuk sistemleri kural olarak, insanlar ve tiizel kisiler disinda hig¢bir varliga hak ehliyeti
tanimamistir. Bu nedenle hayvanlar, haklara ehil degil ancak esya olarak haklara konu olabilmektedir.
Dogal hukuk agisindan ise, tiim canlilar yasama, var olma hakkina sahiptir (Dénmez, 2013). Bu anlayista
olan tilkeler ise hayvanlara - tiirler ile sinirli olsa dahi - hem hak 6znesi olarak kanunlarinda yer vermis
hem de esya olarak kabul edilemeyeceklerine dair hiikiimlerle onlar1 koruma altina almistir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, her ne kadar Alman ceza doktrininden ve kanunundan faydalanilarak
hazirlanilmigssa da kanunlastirilmaya hazirlik ve kanunlastirilma stirecinde Tiirkiye'nin 2003-2005
yular arasindaki Avrupa Birligi'ne giris siirecinin de etkisiyle barolarin, meslek odalarinin ve sivil
toplum érgiitlerinin fikirleri dikkate alinarak kanunlastirilmistir. Dolayisiyla, énceki italyan Zanardelli
Yasas1 esas alinarak hazirlanan 765 sayili Ceza Kanunu gibi bir mehaz kanunun mevcudiyetinden
bahsetmek giictiir. Yeni ceza kanunu hazirlanirken kabahatler su¢ olmaktan ¢ikarilip ayri bir kanunla
diizenlenmistir (Soziier, 2019). Hayvanlara karsi islenen iskence, eziyet, yaralama, cinsel istismar gibi
davranislara ise o glinlerde hayvan haklari konusundaki toplumsal beklenti ve talep diisiik oldugundan
ceza kanunumuzda yer verilmemistir. 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu ile idari para cezasina
sebep olan kabahatler olarak diizenlenmis ise de artan toplumsal beklenti sonucu 14 Temmuz 2021
tarihinde yayinlanan Resmi Gazete ile Hayvanlar1 Koruma Kanunu’'nda degisiklikler yapilarak nesli yok
olma tehlikesi altinda olan tiirlere karsi yapilan eylemlere daha yiiksek cezalar olmak iizere 6ldlirme,
iskence, eziyet, cinsel saldir1 ve tecaviiz gibi eylemler su¢ kapsamina alinmis ve hapis cezalar
ongorulmiistir.

Ceza kanunumuzda hayvanlarin konu edildigi maddeleri soyle siralayabiliriz: TCK m.142 Nitelikli
Hirsizlik Sugu, TCK m. 151 Mala Zarar Verme Sugu, TCK m.90 Insan Uzerinde Deney Sucu, TCK m.177
Hayvanin Tehlike Yaratabilecek Sekilde Serbest Birakilmasi, TCK m.181 Cevrenin Kasten Kirletilmesi,
TCK m.226 Miistehcenlik Sugu. Bu itibarla, hayvanla ilgili olsa da genellikle suc¢ ile korunan hukuki yarar
hayvana ait degil, hayvanin malikine veya zilyedine ait olarak kendine yer bulmustur (Dénmez, 2013).
Ancak Ceza Kanunumuzun “Cevreye Karsi Suglar” baslikli ikinci béliimiinde hayvanlar sugun korunan
hukuki yarar haline gelmis ve saglikli bir ortamda yasama haklari, nesillerini siirdiirme haklari, dogal
ozelliklerini siirdiirme haklari koruma altina alinmistir. Bu kapsamda hayvanlar, TCK bakimindan mal
olarak ve cevresel bir deger olarak iki baglik altinda degerlendirilmistir (Halil, 2006).

Hayvanlar1 Koruma Kanununda ise hayvanlara karsi istismari davranislardan daha agir sonuglari
oldugu diisiintilenlere uzun yillar siiren tartismalar nihayetinde ceza 6ngorilmiis ve bu istismarlar su¢
olarak degerlendirilmistir.

Bu noktada hayvan haklarinin diistinsel tarihini incelemek ve kisa bir 6zetine deginmek faydal
olacaktir. Hayvan haklar1 konusunda Kant, hayvanlarla insanlarin ayni sekilde 6nemsenmesine karsi
cikarak otonomisi olmayan hayvanlarin insanlik i¢in bir ara¢ oldugu tezini savunmustur (Regan and
Singer, 1989). Hayvanlara eziyet edilmemesi gerektigini ¢iinkii boylesi bir aliskanlik olusursa bunun
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daha sonra insana da yoneltilebilecegi fikrini ve hayvanlara iyi davranma 6devimizin insanliga iyi
davranma 6devimizden kaynaklandigini ileri stirmistiir (Regan and Singer, 1989). 1975’te yayimlanan
Hayvan Ozgiirlesmesi eseri ile Peter Singer (2005), hayvan haklarini basli bagina bir etik sorunu olarak
tartismis ve hayvanlarin korunmaya deger menfaatleri oldugu tezini savunmustur. Menfaatlerin esit
onemsenmesi geregini eserinde ileri siiren Singer, hayvanlarin hissettikleri acillardan ve hazlardan
dolay1 korunmasi gereken haklar1 oldugunu savunmustur. Scruton (2006) hayvanlarla kurulacak tiim
iliskileri dogaya ve hayvanlarin dogasina bakarak sekillendirmemiz gerektigini savunur. Scruton,
hayvanlarin diger hayvanlari yedigini ve birbirlerine zarar verdigini; dolayisiyla insanin da hayvanlarin
refahini gozeterek onlar1 kullanabilecegini ve tiiketebilecegini, bunun dogal hukuk geregi oldugunu ileri
surmustiir. Regan’a gore (1986), hayvanlarin yalnizca hayatlarinin 6zneleri oldugu icin degere sahip
oldugu, hayvanlarin insan amaglar i¢in kullanilmasinin ahlaka aykir1 oldugu ve yasaklanmasi
gerektigini hak temelli bir yaklasimla savunur. Ona gore hayvanlarin da insanlar gibi esit saygi gorme
hakki vardir ve insanlarin da hayvanlara saygi gosterme 6devleri mevcuttur. Frey (1977) hayvanlarin
hissedebildiklerinin ¢ok sinirli ve ilkel oldugu fikrinden yola ¢ikarak hayatlarinin insan hayatindan daha
degersiz oldugunu, dolayisiyla esit sayginin gosterilemeyecegini ve insanin elde edebilecegi faydanin
hayvanlarin yoksun kalacagi faydadan daha iistiin oldugu durumlarin tamaminda hayvanlarin insanlar
tarafindan kullanilabilecegini ve kullanilmasi gerektigini savunmustur. Hursthouse (2006) hayvan
haklar1 konusunu erdem etigi yaklasimi ile degerlendirerek hayvanlarin hukuki statiileri olup
olmadigina bakilmaksizin onlara karsi olan muamelelerimizin erdemli olmasi geregini savunmustur.
Erdem etigi diger ahlak felsefesi akimlarindan farkl olarak varliklarin belli 6zelliklerinden gelen ahlaki
statiilerine gore bir muamele 6ngérmez. Bu yaklasima goére hayatimizi anlamli ve giizel yapan bu
erdemler hayvanlara karsi davranmislarimizi da pratik bilgelik dogrultusunda sekillendirmelidir
(Welchman, 2006).

Turkiye flora ve fauna varligl acisindan diinyanin en zengin iilkeleri arasinda yer almaktadir. Bu
durumun temel sebepleri arasinda, Tirkiye’deki topografik yapinin c¢esitliligi ve lilke sinirlar icinde li¢
floristik bélgenin temsillerinin var olmasi éne ¢ikmaktadir. Bu bélgeler Akdeniz, iran-Turan ve Avrupa-
Sibirya flora bolgeleridir. Cesitli yasam birlikleriyle temsil edilen bu ortamlar ¢ok sayida tirin
yasayabilmesine imkan vermektedir. Bu baglamda Tiirkiye Bitkileri Listesine gore; tilkemizde 11.707
bitki taksonu bulunmaktadir ve bunlarin 3.649’u endemiktir. Bu say1 tiim Avrupa kitasinda yer alan
12.500 acik ve kapali tohumlu bitki tiirii sayisina neredeyse esit durumdadir (Dilaver ve ark. 2020).
Gliniimiizde Tiurkiye’de 1478 omurgali, 30.000 civarinda da omurgasiz hayvan tiiriiniin yasadigl
bilinmektedir. 37’si endemik olmak tlizere 161 memeli, yerli ve go¢gmen olmak tizere 460 kus tiiri
bulunmaktadir. I¢ sularimizda 236 tath su balig tiirii, denizlerimizde ise 480 balik tiirii yagamaktadir
(Cevre ve Sehircilik Bakanlhigi, 2019).

Antropojen miidahaleler, bozulmamis veya nispeten bozulmus ekosistemlerin parcalanmasina
neden olur. Bu miidahaleler kalan biyocesitlilik adalarini daha da kiigtltiir ve ekosistemleri riske atarak
tiir gocleri, geri doniisiim doéngulstiniin bozulmasi, bitkilerin tozlasma diizeninin degismesi gibi cevre
sagligi i¢in biiylik sorunlara doniistiiriir. Sonug olarak habitat ciddi bir biyogesitlilik kaybina ugrayabilir
ve bu durum ilk olarak hassas ve endemik tiirlerin neslinin tilkenmesiyle sonug¢lanabilir. Hayvanlar,
kuraklik ve kitlik gibi zamanlarda belirli habitatlara erisememeleri nedeniyle ciddi zararlar gorebilir
(Sekil 1).

Ayrica pek ¢ok hayvan tiirti, mevsimler gocgler yapar. Sehir ici ve sehirlerarasi yollar1 gegmek
zorunda kalan hayvanlar trafik kazalar1 nedeniyle yaralanmakta ya da hayatlarin1 kaybetmektedir. Bu
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Oliimler bazi tiir popiilasyonlarindaki diisiisiin 6nde gelen nedenlerinden biri olarak tanimlanmaktadir.
Sehirlerarasi yollar insan medeniyetinin en 6nemli gereksinimlerindendir; ancak tesis edildikleri yere
bagli olarak habitatlarin ciddi derecede zarar gormesine neden olabilirler. Bu sorunu en aza
indirebilmek i¢in planlanan yaban hayati gecitleri biyocesitlilik kaybini durdurmaya, ekosistemin
butiinligiiniin olabildigi kadar korunmasina hizmet ederek tirler tizerindeki stresi azaltmaya yardimci
olmaktadir.

M,

Sekil 1. Alberta, Kanada'da yolu gegmeye calisan bir anne boz ay1 ve yavrular1 (Hedges, 2017).

Karayollar1 ve demiryollar1 gibi yerytizi iizerinde bdliinmelere neden olan g¢izgisel/lineer altyapi
tipleri, diinyanin hemen her béliimiinde peyzajlarin goze ¢carpan ve yaygin bilesenlerindendir. Yollarin
ve trafigin neden oldugu ekolojik etkiler olduk¢a c¢esitlidir ve yolun ylizlerce metre 6tesine kadar
uzanabilir (Reijnen vd., 1995; Forman and Deblinger, 2000; Eigenbrod vd. 2009). Yol aginin kiimiilatif
etkisi potansiyel olarak oldukc¢a biiyiiktiir. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri'nde kara alaninin
%?20’sinin yollar ve trafikten etkilendigi tahmin edilmektedir (Forman, 2000). Yollar ve trafik yaban
hayatin1 c¢esitli sekillerde dogrudan veya dolayh olarak etkiler (Bennett, 1991; Forman vd. 2002) ve
bircok yaban hayat1 popiilasyonunun azalmasina neden olur. Ozellikle Kuzey Amerika ve Avrupa’daki
bir¢cok tlkede, yeni yollarin ya da yol iyilestirmelerinin yapildig1 yerlerin planlama ve tasarim
calismalarinda yaban hayati giizergahlarinin dikkate alindig1 6rnekler artmaktadir.

Yaban hayati gecitleri, habitat boliinmelerine neden olan insan yapimi bariyerlerden hayvanlarin
giivenli gecisini saglayan tiinel ya da képrii uygulamalaridir. Ingilizce literatiirde tiinel uygulamalar:
“wildlife tunnels” (yaban hayati tiinelleri), koprii uygulamalari ise “green bridges / ecological bridges”
(vesil kopriiler / ekolojik kopriiler) seklinde gecmektedir. Bu uygulamalar daha c¢ok iri ya da stri
halinde hareket eden hayvanlar icin gereklidir. Farkli hayvan tiirlerinin hareketliligini desteklemek
adina, hayvanlarin davranis, genetik ve morfolojik 6zellikleri gz 6niine alinarak farkli yontemler de
gelistirilmistir. Ornegin baz1 maymun ve sincap tiirleri icin “canopy bridge” (iist értii gecis giizergahi),
stirtingenler, amfibik hayvanlar ile kirpi, su samuru, porsuk gibi kiiciik memeli hayvanlar i¢in kanallar,
kus, kelebek ve kanatli bocekler igin yesil ¢atilar gibi uygulamalar, habitat boliinmesine neden olan insan
yapilarinin kapladigi bolgelerde fauna hareketliligini destekleyen tinitelerdir (Sekil 2) (Van Der Ree vd.
2009).
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Yaban Hayati1 Ttinelleri

| Yesil Kopriiler I

Yaban Hayat1 Gegitleri = Ust Ortii Gegis Giizergahi

Kanallar

Yesil Catilar

Sekil 2. Yaban hayati gecitleri (Van Der Ree, 2009).

Yaban hayati gegitlerinin gerekliligine, genellikle bir dizi onciil arastirma sonrasinda karar
verilmektedir. Ozellikle nesli tiikenme tehlikesiyle karsi karsiya olan tiirlerin habitatlar1 icindeki
davranislari, hareket giizergahlar1 ve hatta bulunduklar ekosistemdeki rolleri vb. gibi veriler, ilgili
arastirmacilar tarafindan saha calismasi seklinde gerceklestirilmektedir ve bu dogrultuda bir gecit tipi
tasarimu gelistirilmektedir. Onciil arastirmalara giizel bir 6rnek, Amerika Birlesik Devletleri’'nin Teksas
eyaletinde bir vasak tiirli (Lynx rufus) 6zelinde gerceklestirilmistir. Orta boy bir etcil kedi tiirti olan
vasaklar, antropojenik unsurlarin olmadigi orman, dere kenarlari gibi yerlerde bulunmayi tercih ederler.
Karayolu gibi cizgisel altyapi tiplerinin, bu tiiriin davranislarini ve giinliik hayatini nasil etkiledigi
Uzerine arastirmalar yapilmistir (Young vd. 2019). Ayrica diger tirlere ait pek ¢cok canli buna benzer
sorunlardan dolay1 yasamlar1 ve tiirlerinin devami i¢in zorluklar ¢cekmektedir. Ornegin, leoparlar
(Panthera pardus) ve cizgili sirtlanlar (Hyaena hyaena) Hindistan’da yapisal ¢evrenin yogunlugunda
yasam miicadelesi vermektedir (Bhatia vd. 2013; Singh vd. 2010). Buna ek olarak pek ¢ok cografyada
benzer etkilerden dolay1 yasam miicadelesi veren tiirler bulunmaktadir; Amerika Birlesik Devletleri
orneginde dag aslan (Puma concolor), Kuzey Amerika’daki ¢akal (Canis latrans), ve diger calismalarda
incelenen vasak tiirleri basta olmak iizere parcalanan habitatlardan dolay1 zarar géren ¢ok sayida tiir
bulunmaktadir (Benson vd. 2016; Gehrt vd. 2011; Riley vd. 2003; Lombardi vd. 2017).

Kronolojik stirecte ele alindiginda, 17. ytizyi1ldan bu yana cesitli nedenlerle bozulan ekosistemlerdeki
hayvan hareketliligini onarmaya yonelik girisimlerin oldugu goriilmektedir. Ornegin 17. yiizyilda
Fransa’da baliklarin yumurtlamak amaciyla dik dere yataklarindan yukari dogru ylzmesini
kolaylastirmak icin organik malzemeler yardimiyla merdiven seklinde havuzlar olusturuldugu yazih
kaynaklarda ge¢mektedir. 1837°de Kanadali Richard McFarlan, enerji ihtiyacini1 karsilamak tizere bir
akarsuyun yanina kurdugu kereste fabrikasi nedeniyle akarsudaki baliklarin hareketliligini
engelledigini fark etmistir. Baliklarin bu boliimde herhangi bir engele takilmamasi i¢in 6zel bir kanal
tasarlamistir (Theriault, 2001). Yaban hayati gecidi olarak uygulanan ilk koprii ve tiinel 6rnekleri ise
1950’lerde Fransa’da insa edilmistir (Chilson, 2003). 1989’da Almanya’'nin Baden-Wiirttemberg
eyaletinde 42,5 m genisliginde 32 m uzunlugunda bir yesil kopri insa edilmistir. Almanya’da 6zellikle
2000’1 yillarda ¢ok sayida yaban hayati gecidi insa edildigi goriilmektedir (International Database and
Gallery of Structures, 2021).

Avustralya’da incelenen 6rnekler ve oncil arastirmalar, bu soruna daha sistematik ve profesyonel
yaklasildigin1 gostermektedir. 80’li yillarda nesli tiikenmekte olan Giineydogu Avustralya’nin endemik
hayvani dag keseli sicaninin (Burramys parvus - bazi Tiirk¢e kaynaklarda dag keseli yediuyuklayani
olarak da gegmektedir) habitatinda hareketliligini desteklemek amaciyla 1985’te sehirlerarasi yollarin
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altinda olusturulan tiineller, popiilasyonunda kanitlanmis bir artis saglamistir (Manserg ve Scotts,
1989). Dag keseli sicanlarin yadirgamayacagi dogallikta, kayalik bir tiinel ag1 olusturulmus, arastirmanin
poplilasyon tizerindeki faydasini gormek i¢in uygulama sonrasinda gizli kameralarla tiineller ve tiinelin
tizerindeki karayolu 6 y1l boyunca izlenmistir. 1989’da Manserg ve Scotts tarafindan baslatilan ¢alisma,
gliniimiize dek pek ¢ok kisi ve kurum tarafindan defalarca ele alinmis ve gelistirilmeye calisiimistir. 2016
yilinda Avustralya Cevre Bakanliginin destegi ile, Victoria Eyaletinin Cevre, Toprak, Su & Planlama birimi
tarafindan “Dag Keseli Sican1 I¢in Ulusal lyilestirme Plan1” yayimlanmistir (Australian Government
Department of Environment, 2016).

Arastirma fikri, Ozellikle sehirlerarasi yol kenarlarinda sik sik karsilasilan hayvan cesetleri
lizerinden sekillendirilmistir. Tiirkiye’de hayvanlarin karistig: trafik kazalarinin nasil degerlendirildigi,
bu hayvanlar1 ve dolayll olarak da insanlar1 korumak amaciyla ne gibi ¢6ziim 0Onerilerinin
gelistirilebilecegi, yaban hayati gecitlerinin nasil yayginlastirilabilecegine yonelik diistiinceler
arastirmanin motivasyonunu olusturmustur. Bu baglamda, segilen iilkelerin kanunlarinda yer alan
hayvan haklar1 ve hayvan haklarinin Tirkiye’deki durumu, yaban hayati gecitlerinin tiirleri, gerekli
oncul arastirmalar ve tarih boyunca uygulama 6rnekleri ile ilgili literatiir taramasi yapilmistir. Secilen
tilkelerdeki hayvan haklar1 yasalar1 incelenerek, habitat béliinmelerinin ciddi sorunlara yol agtig1
bolgelerde tesis edilmesi gerekebilecek yaban hayati gecitlerine dair yasal diizenlemeler olup olmadigi
incelenmistir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Arastirmanin amaci, Ozellikle karayollar1 nedeniyle parcalanan ekosistemlerin biitiinligiint
korumak, devamhligin1 saglamak amaciyla tesis edilmesi gereken yaban hayati gecitleri ile ilgili
standartlarin olusturulmasi gerekliligini vurgulamaktir. Diger yandan bu yapilarin gerekliliginin tespit
edilmesi durumunda, 6nctil arastirma ve uygulama siire¢lerinin hayvan haklari kanunlarinda yer almasi
gerektiginin 6nemi lizerinde durulmustur.

Arastirmanin materyalini konuyla ilgili secilen tlkelerdeki yasalar ile yaban hayati gegcitleri
hakkinda olusturulan literatiir ve uygulama érnekleri olusturmaktadir.

Tiirkiye’deki kanuni durum ile karsilastirmak amaciyla hayvan haklar yasalar1 incelenen iilkeler
secilirken dikkat edilen kriterler su sekilde 6zetlenebilir. Brezilya, sahip oldugu zengin flora ve fauna
varlig1 nedeniyle Giiney Amerika cografyasindan bir drnek olarak se¢ilmistir. Amazon ormanlari gibi
diinyanin tiir sayisi agisindan en yogun habitatlarindan birine sahip oldugu i¢in, bu konuda yapilan yasal
diizenlemeler incelenmistir. Birlesik Krallik, Anglosakson hukuk sisteminin 6nemli ve onciil bir
temsilcisi olmasi1 nedeniyle secilmis ve incelenmistir. Hindistan, kiiltiirel kodlarin anayasal
diizenlemelere hayvan haklar1 konusunda daha caydiric1 nitelikteki maddelerin eklenmesine sebep
oldugu i¢in se¢ilmistir. Almanya ve Fransa, kara Avrupa hukuk sisteminin en 6nemli temsilcileri olmasi,
ekoloji meslek disiplinleri tlzerine cok sayida literatiir katkisi sunmalar1 ve ekolojik kamuoyu
farkindaliklarinin yiiksek olmasi nedeniyle se¢ilmistir. Amerika Birlesik Devletleri, diinyanin en yogun
tarimsal hayvan tiiketiminin yapildig1 ve hayvanlar iizerinde en fazla deney yapan tlilke olmasi nedeniyle
secilmistir. Yani sira hayvan haklar1 hareketinin de son derece giiclii olmasi ve federal ve federe diizeyde
cevre koruma ile ilgili cok sayida kanuni diizenlemenin varli1 nedeniyle incelenmistir. Yeni Zelanda,
diinyanin farkli bir cografyasinda ekolojik zenginlige sahip olmasi ve bu zenginligi koruyucu nitelikte
kanuni diizenlemelere sahip olmasi nedeniyle se¢ilmistir.
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Sehirlerarasi karayollarinda habitat biitiinliiglinii korumak ve trafik kazalarin1 minimize etmek i¢in
uygulanan yaban hayati gecitlerinin planlama ve tasarim siirecleri, yapilmasi gereken 6nctl arastirmalar
incelenmis, Tirkiye'deki uygulamalarin durumu elestirel bir bakis a¢isiyla degerlendirilmistir. Yaban
hayat1 gegitlerinin zorunlulugu ve hayvan haklari ile iliskisi lizerine degerlendirmeler yapilmistir. Bu
yapilarin insasina nasil karar verilecegi ve tasarimi tizerine fikirler ytirtitilmistr.

3. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
Arastirma bulgular1 hukuki zemin ve yaban hayati gecitleri olmak tizere iki bashk altinda
irdelenmistir.

3.1. HukukiZemin

Hayvan Refahi Kanunu (The Animal Welfare Act, 2006) ile Birlesik Krallik, hayvan sahiplerine
odevler yiiklemis ve hayvanlarina gereksiz ac1 ¢ektirenlere, onlara zarar verenlere, ihtiya¢ duyduklari
barinma, yiyecek, su ve tibbi tedavileri saglamayanlara 20.000 sterlin para cezasi veya 51 hafta hapis
cezasl yaptirimlarini diizenlemistir. Ayrica Britanya’da kiirk ciftciligi genel ahlaka aykirilik sebebiyle
yasaklanmistir. Animals (Scientific Procedures) Act (1986) ile de omurgali hayvanlar ve ahtapotlar
tizerinde yapilan bilimsel deneyler diizenlenmis ve icisleri bakanlhigindan gerekli izinleri almayan kurum
ve Kkisilerin bu hayvanlar iizerinde deney yapamayacagl diizenlenmistir. Kurum ve Kkisilerin bu izni
alabilmesi icin yapmak istedikleri deneyin baskaca bir yontemle yapilamayacagini ortaya koymalari,
deneyin olabilecek en az sayida hayvanla gergeklestirilecegini ve kullanilacak hayvanlara miimkiin olan
en az aci verici yolla bu deneyi yiiriitecegini ortaya koymalar gerekmektedir. Bu kurallara uymayan
veya izin almadan deney uygulayan kisilere iki yila kadar hapis ve/veya para cezalar1 6ngorulmustiir.
1981 tarihli Yaban Hayati ve Kirsal Kesimler Kanunu (Wildlife and Countryside Act, 1981) ile Birlesik
Krallik, vahsi hayvanlari 6ldiirmenin, zarar vermenin veya alikoymanin belirli yontemlerini yasaklamis,
kasten oldiirenler, yaralayan ve alikoyan Kkisilere yaptirimlar diizenlemistir (Arikan, 2016). Ayrica
kanun, herhangi bir canli veya 6li vahsi hayvani, ya da bu tiir bir hayvanin herhangi bir parc¢asini,
bunlardan tiiretilen herhangi bir esyay1 elinde bulunduran veya kontroli altinda tutan kisilere de
yaptirim ongorerek vahsi hayvanlari koruyucu hiikiimler diizenlemistir. Ancak yapilan arastirmalar
neticesinde tespit edildigi kadarn ile Birlesik Krallik'in yaban hayati gecitlerini hentliz yasalarla
diizenlemedigi ve zorunluluk haline getirmedigi anlasilmaktadir. Bu kanunun amaglar1 dogrultusunda
kurulan ve faaliyet gosteren Dogal Ingiltere (Natural England) adli idari birim tarafindan yayinlanan
“Green Bridges: A literature review (NECR181)” de yaban hayati gecit 6rnekleri, planlama ve tasarim
ilkeleri gibi hususlar icin tavsiye niteliginde idari bir kaynak mevcuttur (Natural England Commissioned
Report NECR181, 2015).

Hayvan Refahi Yasasi olan Tierschutzgesetz (1972) ile Almanya, hayvan refahini hedeflemis;
hayvanlara hakli bir neden olmaksizin, makul 6l¢iiden fazla aci ve eziyet verici davranislari
yasaklamistir. Federal Egitim ve Arastirma Bakanlig1 biinyesinde hayvan haklar1 gorevlileri 6ngorerek
bu gorevlilerin gorev ve yetkilerini kanuni diizeyde belirlemistir. Ayni yasa ile sebepsiz yere omurgal
bir hayvani 6ldiiren kisilere ti¢ y1la kadar hapis veya para cezasi; insanlarin sahip oldugu bir omurgaliya
gecerli bir sebep olmaksizin 6nemli derecede aci, 1stirap veya zarar veren Kisilere ise 25.000 Euro’ya
varan para cezasl ongormustiir. Bu diizenlemeyi farkli kilan sebeplerden biri ise ihmali davranisla
istismara yol acan kisilere de ayni cezalarin 6ngoriilmesi olmustur. Bu durumun ispat ve sorumluluk
hukuku baglaminda uygulayicilara kolaylik saglayacagi ve dilizenlemenin pratikteki karsiligini
arttiracagl asikardir. Almanya, Federal Doga Koruma Kanunu ile insan yasaminin temel bir gerekliligi
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olarak sahip olduklari i¢csel degeri ve 6nemi nedeniyle, hem de gelecek nesillere, dogaya ve peyzaja karsi
bir sorumluluk olarak yaban hayatinin, biyolojik cesitliligin ve ¢evrenin siirdiiriilebilir, gelistirilebilir ve
korunabilir olmasini amag¢lamistir. Ayni kanunun “Yabani Fauna ve Flora Tirlerinin, Yasam Alanlarinin
ve Biyotoplarinin Korunmasi1” béliimiiniin “Koruma Goérevleri” baslikli 37. maddesinde ise, insanlarin
neden oldugu bozulmalara karsi yabani fauna ve flora tiirlerinin yasam alanlarinin korunmasi ve eger
yerlerinden edilmis tiirler var ise onlara uygun yeni biyotoplar olusturma ytikiimliligi diizenlenmistir.
Tespit edilebildigi kadar ile Almanya, yaban hayati gecitlerine kanunlarinda 6zellikle yer vermemistir.
Ancak Doga Koruma Kanunu kapsaminda kanun koyucunun idareye yiikledigi yaban hayatini koruma
gorevi ve bu kapsamdaki tedbirler altinda yaban hayat gecitlerini insa etmekte ve bunlarin sayisini her
gecen gun arttirmaktadir (Act on Nature Conservation and Landscape Management, 2009).

Fransiz Ceza Kanunu madde 521 ile Fransa, alenen olsun veya olmasin evcil ve kapali tutulan
hayvanlara karsi eziyet ve cinsel igerikli davranislari iki y1l hapis cezasina ve 30.000 Euro para cezasi
yaptirimina baglamistir. Ayrica hakime, hayvan sahibinin bilinmedigi veya hayvan sahibinin mahk{im
oldugu durumlarda hayvanin akibetine karar vermesi sorumlulugunu da yiiklemistir. Mahkeme,
hayvanin miisaderesine ve serbestce tasarruf edebilecegi bir vakfa, kamu yararina oldugu kabul edilen
veya ilan edilen bir hayvan koruma dernegine teslim edilmesine karar verebilir. Su¢clu bulunan kisilerin
ayrica bir hayvani beslemesinin yasaklanmasi gibi ek cezalar da s6z konusudur. Yine ayn1 madde ile
Fransiz Ceza Kanunu, kesintisiz yerel gelenekler oldugu icin, boga yarislarinin ve horoz déviislerinin
ihlal sayilmayacagini hiikme baglamistir (Code Penal, 1994).

Hayvan haklari ile ilgili Amerika Birlesik Devletleri'nde bir¢ok kanun mevcuttur ama bunlarin ¢ogu,
soyu tiikkenmekte olan hayvanlarin korunmasi ve dogal dengenin muhafaza edilmesi tizerinedir. 1973
tarihli Nesli Tehlikede olan Tirler Kanunnamesi buna o6rnek olarak verilebilir. Kendine 06zgi
diizenlemelere sahip olan ABD 6rnegin, 28 Saat Kanunu ile hayvanlarin eyaletler arasinda yirmi sekiz
saatten fazla slirede tasinmasini yasaklayarak hayvan refahini arttirmaya yoénelik dizenlemelere
sahiptir (Endangered Species Act,1973; GPO, 2011). ABD, federal yapida bir devlet oldugu i¢in hem
federe hem de federal ¢evre koruma kanunlarina sahiptir. California eyaletinin sahip oldugu California
Cevresel Kalite Kanunu ile federe diizeyde koruma saglayan bir kanuna isaret edilebilirken, federal
diizeyde ise Ulusal Cevre Kanunu'na sahiptirler. Bu iki kanunun amaci ve diizenlemesi ayni
dogrultudadir. Proje planlayicisi olan tiim paydaslara (6zel ve kamusal) yaban hayati poptilasyonlar
lizerinde 6nemli etkilerden kaginmalarini, kaginilmaz etkileri uygun sekilde azaltilmasinin saglanmasini,
olime ve yaralanmaya en az sebebiyet verecek sekilde planlama yapmalarini, eyalet veya federal olarak
listelenmis nesli tiikkenmekte olan hayvanlar icin daha kati tedbirler almalar1 geregini diizenler
(Anonymous, 2021a; National Environmental Policy Act, 2021) .

Ayrica ABD, bu makalenin konusu olan yaban hayati gecitlerine kanunlarinda yer vermis ve bu
anlamdaki kanuni koruyuculugu ileriye tagimistir. Safe, Accountable, Flexible, Efficient Transportation
Equity Act: A Legacy for Users ile ABD, ilgili 6zel ve kamusal kisilerin yol projelerinin planlama
asamasinda istisareler ve tasarilar yaparak, habitat baglantisinin korunmasini ve ara¢ kaynakl yaban
hayvan 6liimlerinin azaltilmasini saglamak amaciyla yaban hayvan siginak ve gecitleri olusturulmasi
gorevini idareye ve proje paydaslarina yiiklemistir (Anonymous, 2021b).

Hayvan Refahi Kanunu (1999) ile Yeni Zelanda, evcil hayvanlari, sokak hayvanlarini, ¢iftlik ve deney
hayvanlarinin hukuki durumlarini diizenlemis ve koruma kurumlari 6ngérmiistiir. Hayvan istismarinin
ispatin1 objektif sarta baglayan bu kanun ile Yeni Zelanda diger bircok iilkeden ayrilarak pratikteki
koruyuculuk seviyesini arttirmistir. Diger bir¢ok tilkedeki uygulayicilar, hayvan istismarinda kasit ispat
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sarti oldugundan giiclik yasamaktadir. Bu durum, kanun diizeyinde var olan yaptirimlarin
uygulanmasini1 olduk¢a zorlastirirken, hayvan haklarini koruyucu diizenlemelerin teorik diizlemde
kalmasina da neden olmaktadir. Bu konuda daha farkli bir yol izleyen Yeni Zelanda ise, hayvanlarin
ihtiyaglarini kanunda numerus clausus (sinirli sayida) olarak saymis, bu ihtiyaglardan herhangi birinden
hayvanlarin yoksun birakildig: tiim halleri istismar olarak duzenlemistir. Bu ihtiyaclar, yeterli miktarda
temiz su ve besin, yasamaya uygun barinak, kendi dogasina uygun hareket edebilmesi icin imkan,
gereksiz ve makul sinirin tstiindeki tiim eziyet verici muameleler, yaralanmayi ve hastalanmay1 onleyici
tedbirler ve gerceklesmesi halinde hizli tedavi imkanlarinin sunulmasi olarak bes tanedir. Kanun, bu
sartlardan herhangi birinin yoklugu halinde ise davranisin baskaca tartismalara girmeden istismar
kapsamina girecegini 6ngordiigu i¢in kasit ispati ve bir davranisin istismar olup olmadig: tartismalarina
son verici bu diizenlemenin pratikteki 6nemi oldukg¢a fazladir. Suglulara bir yi1li asmayan hapis cezasi
ve/veya 50.000 Yeni Zelanda dolarina kadar para cezasi yaptirimina yer vermistir.

Brezilya, hayvan tiirlerinin soyunun tiikenmesine engel olacagina ve hayvanlara eziyet gibi
davranislar1 yasaklayacagini anayasada diizenleyerek, hayvanlara anayasal bir koruma saglamis, yasa
koyucuya ve idareye de bu anlamda ddev yiiklemistir. Anayasal diizeyde koruma saglayan diger bir tilke
ise Hindistan’dir. 2020 yi1linda kanunlasan yeni Hindistan Anayasasi’nin 48. maddesi, devlete tarimi ve
hayvanciligis modern ve bilimsel bir sekilde diizenleme, 6zellikle inek, buzagi ve diger siit veren
hayvanlarin kesimini 6nleme, 48A maddesi ile de devlete, cevreyi korumak ve gelistirmek, ormanlari ve
yaban hayati korumak icin ¢aba gosterme oédevleri yiiklemistir. inek, buzag: ve sagim hayvanlarinin
kesiminin anayasada yasaklanmasi hayvan haklar1 konusunda Kkiiltiirel kodlarin ne kadar énemli
oldugunu gostermektedir (The Constitution Of India, 2020).

Yukarida bahsedilen Fransa, Yeni Zelanda, Hindistan, Brezilya gibi iilkeler anayasa ve kanunlar
diizeyinde yaban hayatini koruyucu, dnleyici hiiktimlere sahip olsalar da yaban hayvanlarinin 6liimlerini
ciddi 6l¢iide azaltan yaban hayati gecitlerine dogrudan kanunlarinda yer vermemistir. Hayvan
olimlerini ve yaralanmalarini dnleyici tedbirlerin alinmasi konusunda daha genel ifadelerle idareye ve
kisilere gorevler yliklemistir.

Ulkemizde ise hayvan refahim ve haklarimi koruyucu yasa 5199 sayih Hayvanlar1 Koruma
Kanunu’dur (2004). Bu kanunun ilkeler baghkli dérdiincii maddesinde:

e Biitiin hayvanlar esit dogar ve bu Kanun hitikiimleri ¢ercevesinde yasama hakkina sahiptir.

e Sahipsiz hayvanlarin da sahipli hayvanlar gibi yasamlar1 desteklenmelidir.

e Hayvanlarin korunmasi, gozetilmesi, bakimi ve koétii muamelelerden uzak tutulmasi icin gerekli

onlemler alinmalidir.

e Hicbir maddi kazang ve menfaat amaci glitmeksizin, sadece insani ve vicdani sorumluluklarla,
sahipsiz ve giicten diismiis hayvanlara bakan veya bakmak isteyen ve bu kanunda 6ngoriilen
kosullari tasiyan gercek ve tiizel kisilerin tesviki ve bu kapsamda esglidiim saglanmasi esastir.

¢ Nesli yok olma tehlikesi altinda bulunan tiir ve bunlarin yasama ortamlarinin korunmasi esastir.

e Yabani hayvanlarin yasama ortamlarindan koparilmamasi, dogada serbestce yasayan bir
hayvanin yakalanip 6zgiirliikten yoksun birakilmamasi esastir

e Yerel yonetimler, goniilli kuruluslarla is birligi icerisinde, sahipsiz ve gilicten diismiis
hayvanlarin korunmasi i¢in hayvan bakimevleri kurarak onlarin bakimlarin1 ve tedavilerini
saglamalar ve egitim calismalar1 yapar. Ayrica yerel yonetimler, ilgili karar organinin uygun
gormesi halinde hayvan hastanesi kurar gibi olduk¢a kapsayici ve koruyucu ilkelere yer
verilmistir.
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Hayvanlarin istisnalar hari¢ 6ldiiriillemeyeceklerine 13. maddede yer veren kanun, 14. maddesinde
ise:

» Hayvanlara kasith olarak kotli davranmak, dévmek, a¢ ve susuz birakmak, asir1 soguga ve sicaga
maruz birakmak, bakimlarini ihmal etmek, fiziksel ve psikolojik ac1 ¢ektirmek.
Hayvanlari, gliclinii astig1 agikea gortlen fiillere zorlamak.
Hayvan bakimi egitimi almamis kisilerce ev hayvani satmak.
Ev hayvanlarini on alt1 yasindan kiiciiklere satmak.

YV V V V

Hayvanlarin kesin olarak 6ldigi anlasimadan, viicutlarina tedavi maksathh olmayan
miidahalelerde bulunmak.

Kesim hayvanlar1 ve 4915 sayili Kanun ¢ergevesinde avlanmasina ve 6zel liretim ciftliklerinde
kesim hayvani olarak liretimine izin verilen av hayvanlar ile ticarete konu yabani hayvanlar

A\

disindaki hayvanlari, et ihtiyact amaciyla kesip ya da o6ldiiriip piyasaya stirmek.

» Kesim i¢in yetistirilmis hayvanlar disindaki hayvanlar1 6dil, ikramiye ya da prim olarak
dagitmak.

» Tibbi gerekgeler hari¢ hayvanlara ya da onlarin ana karnindaki yavrularina veya havyar iiretimi
hari¢ yumurtalarina zarar verebilecek suni miidahaleler yapmak, yabanci maddeler vermek.

» Hayvanlari hasta, gebelik sliresinin 2 /3’linii tamamlamis gebe ve yeni ana iken ¢alistirmak, uygun
olmayan kosullarda barindirmak.

» Hayvanlara cinsel saldirida bulunmak veya tecaviiz etmek.

» Saglik nedenleri ile gerekli olmadikea bir hayvana zor kullanarak yem yedirmek, aci, 1stirap ya da
zarar veren yiyecekler ile alkollii i¢ki, sigara, uyusturucu ve bunun gibi bagimlilik yapan yiyecek
veya icecekler vermek

» Bakanlik¢a belirlenen tehlike arz eden hayvanlari tlretmek, sahiplenmek, sahiplendirmek,
barindirmak, beslemek, takas etmek, sergilemek, hediye etmek ve bunlarin tlkemize girisini,
satisin1 ve reklamini yapmak.

» Hayvanlara iskence yapmak veya acimasiz ve zalimce muamelede bulunmak.

» Ev hayvanini terk etmek, yasaklarina yer vermistir.

Kanundaki hiikiimlere aykir1 hareket eden, istisnai haller disinda hayvanlarin 6liimiine sebebiyet
verenlerin, hayvanlar1 suistimal edenler ve onlara ac1 gektiren kisilerin hayvan bulundurmalarinin
yasaklanacagi, hayvanlarina el konulacagi ve s6z konusu hayvanin yeniden sahiplendirilecegi ya da
koruma altina alinacagl, aleyhlerinde idari para cezalar1 ve adli cezalarin nasil ve hangi hallerde
uygulanacagi kanun ile diizenlenmistir.

Turkiye Cumhuriyeti, hayvan haklarinin varligini kabul etmis ve bunlara kanunlarinda yer vermistir.
Endiistriyel hayvanciligin konusu olan hayvanlara iliskin 6zel ve genel diizenlemeler, deney hayvanlari
icin 3R ilkesinin kabul edilmis olmasi, ev ve sokak hayvanlarina eziyetin yasaklanmis olmasi, av ve yaban
hayvanlarinin korunmasina dair énlemler kiymeti azimsanmayacak hususlardir. Tiirkiye'nin hayvan
haklar1 ve hayvan refahina iliskin yaklasimina getirilen elestiriler, bugiine kadar yaptirimlarin
yetersizligi hususunda olmustur. Hayvanlari Koruma Kanunu’'nda 14 Temmuz 2021 tarihinde yapilan
degisiklikler de elestirilebilir. Ancak kanunun yeni ve hayvan haklar1 konusunda olumlu ydnde
degisiklikler barindirmasi nedeniyle zaman taninmasi geregi ve uygulamanin da goriilmesi ile daha
saglikl elestiriler yapilabilecegi goriisii agir basmaktadir.
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3.2. Yaban Hayati Gegitleri

Yaban hayati gecitlerinin biyogesitlilik yonetimi agisindan son derece 6nemli gorevleri vardir.
Sehirlerarasi ulasim hatlar1 nedeniyle pargalanmis flora ve fauna popiilasyonlarinin izole olmasinin
ontline gecip genetik cesitliligini destekleyerek tiirlerin gen havuzunun daha saglikli kalmas1 adina
onemlidir. Hayvan tirleri 6zelinde bakildiginda, bireyler arasindaki etkilesimin korunmasini ve
devamliligini saglar; akraba ciftlesmelerinin neden olabilecegi genetik bozulmalarin 6niine gecilmis
olur. Boliinmiis ekosistemler arasindaki bozulan hareketliligi onarmaya ¢alisarak barinma, ciftlesme,
yiyecek ve su kaynagina erisme gibi hayvanlarin en temel davranislarini siirdiirmelerini saglar. Yeterli
genislikte tasarlanan yesil kopriiler bir doga rezervinden digerine gecerken, nadir ve endemik bitkilerin
tozlasma sansini arttirir ve yayilim alanini korumasini saglar. Tim bunlarin yaninda, hayvanlarin
karistig1 trafik kazalarinin 6nlenmesi agisindan da biiyiik 6neme sahiptirler.

Yaban hayati gecitlerinin planlanmasi, tasarimi ve insa asamalarinda karsilasilan zorluklar pek cok
tilkede benzer sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu yapilarin hayata gecirilmesindeki en biiylik sorun,
saglayacag1 kazanimlar Uzerine bolgesel oOlceklerde yeterli arastirmalarin yapilmamis olmasidir.
Dolayisiyla yerel yonetimler bu yapilarin gerekliligine karar verememekte ve insasi i¢in bir fon
ayirmamaktadir. Diger bir sorun ise, bu konuda yapilmasi gereken dnciil arastirmalari planlanmanin zor
olmasidir.

Arastirmalarin ¢ogu tiir odakh ytritiilmektedir. Ancak kisa bir mesafe iginde bile yol kenarlarinda
cok farkl tiirlerde hayvan cesetleri de goriilebilmektedir. Bu konuda yapilacak arastirmalarin odaginda
ekosistemlerdeki hayvan tiirleri ve sayisini, yani sira hareket alanlarini net sekilde tespit etmek
olmalidir. Bu verilere ulasmak ise uzun stireli gézlem gerektirmektedir. Yaban hayati gecitleri genellikle
nesli tehlikede olan birkag tiir hedef alinarak tasarlanmaktadir. Ancak tasarlanan yapinin genisligi,
egimi, statigi vb. gibi faktorler, o gecidi kullanma ihtimali olan diger hayvanlar icin uygun olmayabilir.
Konuya olabildigince biitiinciil yaklasilmalidir.

Montana Eyalet Universitesi’ndeki bir grup arastirmaci, hayvanlarin karistigi trafik kazalarinin
ekonomik zarar boyutunu ele almistir. Arastirmaya gore, iri bir geyik ve bir SUV aracin trafik kazasi
ortalama 44,546 Amerikan dolar1 zarara yol agmaktadir (Huijser vd. 2009). Montana eyaleti icinde
hayvanlarin karistig1 trafik kazalar1 son 15 yil icince %50 artmistir. Yilda yaklasik 2 milyon biiyiik
hayvanin trafik kazalarinda hayatin1 kaybettigi tahmin edilmektedir (U.S. Department of Agriculture,
2020).

Kanada'nin Alberta eyaletindeki Bannf Milli Parki yaban hayati gegitleri ile iinliidiir (Sekil 3). Milli
park icindeki karayollarinda 17 yillik bir stire icinde 11 farkl tiiriin 150.000’den fazla kez, yaban hayati
gecidi olarak insa edilen 6 kopri ve 38 alt gecidi kullandig1 tespit edilmistir (Vartan, 2019; U.S.
Department of Agriculture, 2020).

Herhangi bir yaban hayati gecidinin birincil amaci, tasarlandig: tiirler icin peyzajin ekolojik
islevselligini korumaktir. Bitki ortiistindeki tiirler, nem rejimi, egim, kayac yapisi, mikrohabitat varlig
ve yap1 boyunca gorus hatti gibi ekolojik tasarim parametreleri, bu amaca ulasmada gozetilmesi gereken
onemli faktorlerdir. Gegitlerin hayvanlar tarafindan goriiniir, algilanabilir ve 6grenilebilir olmasi ise en
onemli faktordiir (U.S. Department of Agriculture, 2020).

95



Zeybek, Keser ve Yildirtim, Akademia Doga ve Insan Bilimleri Dergisi/Academia Journal of Nature and Human Sciences, 7(1), 2021: 84-104

Sekil 3. Bannf Milli Parki'nda 1996’da insa edilen yesil kopri (Dickie, 2017).

U.S. Department of Agriculture, Forest Service (2020), yaban hayati gecidi proje stirecini ti¢ asamaya
bélerek Sekil 4’teki gibi yorumlamustir. Ik olarak planlama asamasinda, proje alaninin ve zeminin
etraflica etiit edilmesi gerekmektedir. Farkli mesleklerden uzmanlar yardimiyla bélgenin flora ve fauna
envanteri ¢ikarilmali, hayvan hareketlilik rotalar1 tespit edilmelidir. insa edilecek yapinin tiirler
baglaminda yerin altinda ya da istiinde tasarlanacagina karar verilir. Ekonomik bir yaklasim
gozetilerek, geri donistirilmis ya da devsirme malzeme kullanim olanaklar arastirilir. Miimkiinse,
ilerleyen zamanlarda ¢oklu kullanima olanak taniyacak, bir diger deyisle birden fazla amaca hizmet
edecek sekilde tasarlanmasina 6zen gosterilmelidir. Tasarim asamasina gecildiginde, ilk olarak yapinin
striiktiirel tasarimi netlestirilir. Kopri ya da tiinel olarak insa edilecek yapinin tasiyici unsurlari yapinin
stirdiiriilebilirligi acisindan énemlidir. Ornegin uygulamanin gerceklestirilecegi alanda bizon, manda,
yak, gergedan, su aygir1 vb. gibi agir bireylerin olusturdugu bir stiriintin ayni anda kopriiyt kullanmasi
soz konusu ise tasiyici sistemler tizerinde daha dikkatli hesaplamalar yapilmalidir. Yapiya, kullanmasi
beklenen hayvanlarin yadirgamayacagi detaylarin eklenmesi gerekmektedir.

Uygulama ve lojistik plan g¢ikarilir ve ¢alisma takvimi olusturulur. Yapinin modiler sekilde
tasarlanmasi, lojistik agidan biiytk kolaylik saglayacaktir. Ayrica modiiler yapilarin onarima daha
miisait oldugu ve bakim masraflarini biiyiik 6l¢iide azalttig1 tespit edilmistir. Akabinde, yakin ¢evredeki
habitati taklit eden, olabildigince dogal bir peyzaj tasariminin yapilmasi gerekmektedir. Tasarlanan yap1
kopru ise, ozellikle sig kokli gelisim gosteren, biiyliyerek kopriiye agirhik bindirmeyecek tirler
secilmelidir. Secilen tiirler cevredeki vejetasyon iginde bulunan dogal tiirler olmalidir. Ayni sekilde
tasarlanan yapi tiinelse, civardaki birkag otsu tiirtin kullanildigi, minimal dokunuslar iceren bir tasarim
yapilmalidir. Biiyiik hayvanlar icin her zaman kopri insa edilmeyebilir. Kimi 6érneklerde geyikler ve
ayilar i¢in tiinel tasarlandig1 da goriilmektedir. Son olarak, hayvanlarin geg¢idi algilamasi ve kullanmasi
icin, gecidin girisinden baslayarak yola paralel sekilde olduk¢a uzun bir ¢it yapinin da tesis edilmesi
gerekmektedir. Boylece hayvanlarin koprii ¢evresinden yola inmesi engellenir ve gecide yonlendirilen
hayvanlar zaman iginde bu rotayr 6grenir. Tedarik, ulastirma ve maliyet asamasinda ise, yapida
kullanilacak malzemelerin tedarik siireci, alana ulastirilmasi dahil, insa siirecinin maliyeti hesaplanir.
Hatta bu asamada maliyeti ¢esitli kurumlar arasinda béliistiirecek detaylar eklenmeye c¢alisilir. Son
olarak yapinin kullanim 6émri hesaplanarak ve bakim takvimi olusturularak proje stireci tamamlanmis
olur.
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Yaban Hayat1 Gecidi Proje Siireci

Planlama Tasarim Tedarik, Ulastirma ve Maliyet

Yapisal tasarimin Tedarik ve ulastirma
gelistirilmesi yontemleri

Proje alami ve zemin etiidii

Kullamim 6mrii ve maliyetin
hesaplanmasi

Multidisipliner yaklasim Uygulama ve lojistik plani

Yapisal tasarim
gereksinimleri

Yapiyr modiilerlestirme

Geri doniistiiriilmiis malzeme
entegrasyonu

Peyzaj tasarimm

Coklu kullanim

Sekil 4. Yaban hayati gecidi proje stireci (U.S. Department of Agriculture (2020)’den uyarlanmistir).

Turkiye’de yaban hayati gecitlerini projelendirme siirecinde yeterli diizeyde onciil arastirma
yapilmamaktadir. Oncelikle faunanin tiir 6zelinde yayihm alanlari, go¢ rotalari, avlanma/beslenme
hareketliligi, ciftlesme donemleri ve davranislari, su ve gida kaynaklarina ulagim vb. gibi konularda ciddi
bir meta verinin ilgili arastirmacilarca olusturulmasi gerekmektedir. Tiim karayollar1 habitat
boliinmesine neden olur. Bu asamada, boliinen habitatlarin 6l¢egi, biyocesitliligi ve bu habitatlar1 bolen
karayollarinin yogunlugu, biiytkligiu goz oniinde bulundurularak kisa - orta - uzun vadede 6ncelik
siniflandirmasi yapilmalidir. Tiirkiye 6zelinde duruma bakildiginda, sehirlerarasi karayollarinin biiyiik
bir kisminin tarim alanlariyla ¢evrelendigi goriilmektedir. Dolayisiyla, orman, step, sulak alanlar gibi
ekosistemlerin c¢evresinden, yakinindan veya icinden gecen karayollar1 6zellikle mercek altina
alinmalidir ve gizli kameralar ya da hayvan takip cihazlar ile gerektigi kadar gozlenmelidir. Tirler
ozelinde kaza verileri olusturulmali ve kazalarin yogunlastig1 noktalar belirlenmelidir. Bu noktalarda,
topografyanin elverdigi dogrultuda, zarar goren tiirlerin glivenle hareketliligini saglayacak yaban hayati
gecit tipleri belirlenmelidir. Ulkenin planlama mevzuat1 da gozetilerek, insa edilecek olan yaban hayati
gecit tipi belirlenmeli ve ilgili kurumlarca insa edilmesi gerekmektedir.

Tlrkiye’de Ulastirma ve Altyapi Bakanliginca, yaban hayatini korumak ve yaban hayvanlarindan
kaynaklanan trafik kazalarinin 6niine gecebilmek adina baz yesil kdprii uygulamalar: yapilmistir (Sekil
5). Bu yapilarin ilki, Kuzey Marmara karayolunda insa edilen Uskumrukdéy kopriisiidiir. Ayrica Tarsus -
Pozanti1 yolunda orman ekosistem kopriisii, Istanbul - izmir karayolunda iki adet, Izmir - Cesme
karayolunda iki adet, Malkara - Canakkale karayolunda bir adet olmak tizere toplam 7 adet yesil kopri
insa edilmistir (Acik, 2020).
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Uskumrukoy Kopriisii

5 i—‘. o

Turkiye’'deki bu yapilarin karar siirecini sekillendiren onctl arastirmalara dair detayl verilere
ulagilamamustir. Inga edilen 6rneklerin tasariminda bazi sorunlar goze carpmaktadir. izmir - Cesme
karayolunda insa edilen iki ekolojik kopriide de ¢it sisteminin olmadig1 gorilmektedir. Hayvanlari
képriiye yonlendiren, genis bir cit sisteminin olmamasi durumunda, hayvanlar koépriiniin hemen
yanindan yine yola inebilirler. Ayrica bu iki kopride de bitkilendirme yapilmadig1 goriilmektedir.
Turkiye'nin ilk ekolojik koprisii olarak tlnlenen Kuzey Marmara karayolundaki Uskumrukoy
koépriisiinde ¢it uygulamasi bulunmaktadir, ancak etkili olabilmesi icin yerine gore kilometrelerce
uzanan bir cit sistemi tesis edilmesi gerekirken bu 6rnekte cit sisteminin yaklasik 100 metre kadar
oldugu goriilmektedir. Gorsel temasi da kesmek amaciyla ¢ite yesil bir materyalin takilmasi yerinde bir
uygulamadir. Istanbul - Izmir karayolundaki iki ekolojik koprii uygulamasinda digerlerine nispeten
daha uzun bir ¢it sistemi tesis edilmistir. Fakat neredeyse 6zdes olan bu iki koprii uygulamasinda bitkisel
tasarim agisindan sorunlar bulunmaktadir. Képri girisleri ve ¢evresine koruluk aga¢landirmasi gibi,
dogalliktan uzak bir tasarim yaklasiminin gelistirildigi goriilmektedir. Ayrica kopriiniin tizerine kazik
kok gelistiren ¢cam, sedir gibi devasa boyutlara ulasabilen bitkilerin dikildigi goriilmektedir. Bu tiirlerin
ileride koprti statigine verebilecegi zararlarin diisiiniilmemis olmasi 6nemli bir tasarim hatasidir. Tarsus
- Pozanti karayolundaki orman ekosistem kopriisiiniin, diger 6rneklere nazaran daha genis tasarlanmis
olmasi olumlu bir 6zellik olarak degerlendirilebilir. Bu uygulamada da bir ¢it sistemi olmadigi ve kopri
lizerine yine cam ve sedir gibi kazik kok gelistiren, biiyiik agaclara dontiserek képriye yiik bindirecek
tlirlerin dikildigi goriilmektedir.
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4. SONUC

Bu makalenin konusu olan yaban hayati gecitlerinin pratikte az sayida 6rnegi olsa da hukuk
sistemimizde varligindan bahsedemeyiz. Ancak, Hayvanlari Koruma Kanunu'nun ilkeler baslikli
dordiinclii maddesinde, “Yabani hayvanlarin yasama ortamlarindan koparilmamasi, dogada serbestce
yasayan bir hayvanin yakalanip 6zgurliikten yoksun birakilmamasi esastir” prensibi yer almaktadir.
Trafik kazalar1 baslikli1 21. maddesinde ise “Bir hayvana ¢arpan ve ona zarar veren siiriicli, onu en yakin
veteriner hekim ya da tedavi Unitesine gotirmek veya gotiiriilmesini saglamak zorundadir” ibaresi yer
almaktadir. Buna aykir1 hareket edenlere yaptirim o6ngoruldiigii i¢cin kanunun yaban hayattaki
hayvanlar1 koruyucu ve yabani hayatin devamliligin1 amaglayan nitelikte oldugu sdylenebilir. Ancak
denetim mekanizmasinin neredeyse yoklugu, yaptirimlarin azligir bu niteligine golge diisiirmektedir.
Ayrica, yaban hayati gecitlerinin varligini tiim sehirlerarasi yollar i¢in zorunlu hale getirerek az maliyet
ile saglanabilecek olaganiistii fayday1 ve yabani hayvanlarin hayatina gosterilmesi gereken saygiy: tasir
nitelikteki kanunlarin ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Yaban hayattaki hayvanlara yaptig1 atif ile Hayvanlar1 Koruma Kanunu’'nun vahsi hayvanlara verdigi
onem hayli fazladir. Ancak etkili bir denetim ve yaptirim 6ngérmeyen bu kanunun verdigi deger teoride
kalmakta, pratikte karsilik bulamamaktadir. Ornegin 21. maddede, trafik kazalarinda bir hayvana
carpan ve ona zarar veren surici, onu en yakin veteriner hekim ya da tedavi iinitesine gotiirmek veya
gotlriilmesini saglamak zorunda oldugu hususu diizenlenmistir. Ancak buna uymayan Kkisilerin tespiti,
denetimi, ispati ve yaptirimi gibi sorunlarin varligindan bu diizenleme fazla bir anlam ifade
etmemektedir.

Insanligin giiniimiiz itibari ile genel olarak hayvanlara yaklagimi adaletten ve hakkaniyetten uzaktir.
Hayvan hukukuna ve genel olarak hayvanlara yaklasimimizdaki sorunlar, tiircii ve insan merkezci bir
yaklasim sergiliyor olmamizdan kaynaklanmaktadir. Endistriyel hayvanciliin durumu, deney
hayvanlarinin varligi, bash basina avcilik faaliyetleri ve iskence, eziyet, cinsel istismar gibi davranislar
diigtiniildiigiinde bu savda olmak kolaydir. Insanin ekonomik ¢ikarlarim1 gozeterek hayvanlarin
somiriildiigii tarim, deney hayvanciligt uygulamalarinin ve avcilik faaliyetlerinin halen
durdurulamadig1 giiniimiizde, vahsi dogada su ve yiyecek bulmak, tiremek, barinmak gibi var olus
amagclari icin hareket halinde olan hayvanlarin, insanlarin bir yerden bir yere daha hizli ulagsmak i¢in
insa ettigi yollarda hayatin1 kaybetmesi ve bu saymnin ¢oklugu su an i¢in marjinal bir sorun olarak
goriilebilir. Arikan'in (2014), Hayvan Refahi, Hayvan Haklari, Hayvan Hukuku bagslikli yiiksek lisans
tezinde siireci “Onyargilar kolay degismez. Hayvanlara karsi tutumun da degismesi uzun zaman
alacaktir. Her buyiik hareket John Stuart Mill'in dedigi gibi lic asamadan ge¢melidir: alay edilme,
tartisilma ve benimsenme. Hayvan meselesi Uzerine yazilan eserler bu hareketin alay edilme
asamasindan tartisilma asamasina ge¢cmesine yardimci olacaktir” seklinde yorumlamistir.

Her bir canlinin ekosistemde son derece 6nemli bir yeri vardir. Bir tiiriin bu sistemden ¢ekilmesi
bagka tiirleri de etkileyen, zincirleme bir reaksiyon baslatacaktir. Asil idrak edilmesi gereken husus,
ekosistemdeki her bir bireyin gerekli, degistirilemez ve son derece degerli oldugunu anlamaktir. Bir
tliriin neslinin tilkenmesiyle olusabilecek zincirleme yok olus stireci, yalnizca tilkeleri degil, bolgeleri,
kitalar1 ve nihayetinde gezegeni etkileyen bir duruma dontsebilir. Bu nedenle, yaban hayati gecitleri
lizerine uluslararasi standartlar getirilmesi ya da evrensel bir planlama ve tasarim rehberi
olusturulmasi, siirecin daha net ifade edilmesi, anlasilmasi ve takip edilmesi agisindan énemlidir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction and Research Questions & Purpose

This article examines the relationship between animal rights and wildlife crossings, which are
usually built on interurban highways. The research idea was shaped by the animal corpses that are
frequently encountered, especially on the roadsides of the cities. The motivation of the research consists
of thoughts like how the traffic accidents involving animals in Turkey are evaluated in terms of law, what
solutions can be developed to protect these animals and indirectly people, and how the number of
wildlife crossings can be increased.

In this context, a literature review was conducted on animal rights in the laws of selected countries
and the situation of animal rights in Turkey, types of wildlife crossings, necessary preliminary research,
and examples of practice throughout history. Animal rights laws in selected countries were examined. It
was checked whether there are legal regulations regarding wildlife crossings that may need to be
established in areas where habitat fragmentation causes serious problems.

The aim of the research is to emphasize the necessity of establishing standards for wildlife crossings,
which should be found in order to protect the integrity of ecosystems that are fragmented due to
highways and to ensure their continuity. On the other hand, if the necessity of these structures is
determined at a certain domain, the importance of the preliminary research and implementation
processes should be included in animal rights laws.

Methodology

In order to compare with the legal situation in Turkey, the criteria taken into consideration while
choosing the countries whose animal rights laws are examined can be summarized as follows.

Brazil has been chosen as an example from the geography of South America due to its rich flora and
fauna. Since the Amazon forests have one of the densest habitats in the world in terms of the number of
species, legal regulations on this subject have been examined. The United Kingdom was chosen and
studied as an essential and leading representative of the Anglo-Saxon legal system. India was selected
because its cultural codes cause more stringent animal rights clauses to be added to its constitutional
provisions. Germany and France were chosen because they are the most important representatives of
the continental European legal system. They contribute a great deal of literature on the professional
disciplines of ecology, and they have high ecological public awareness. The United States was chosen
because it is the country with the most intensive agricultural animal consumption globally and the
country that conducts the most experiments on animals. In addition, the animal rights movement has
been examined because of the extremely strong and existence of many legal regulations on
environmental protection at the federal level. New Zealand has been chosen because it has ecological
richness in different world geography and has legal regulations that protect this wealth.

The planning and design processes of wildlife crossings, which are implemented in order to preserve
the integrity of habitat and minimize traffic accidents on intercity highways, and the preliminary studies
that need to be done have been examined, and the situation of the practices in Turkey has been criticized.
Evaluations were made on the necessity of wildlife crossings and their relationship with animal rights.
Ideas on how to decide on the construction of these structures and their design were carried out.

Results and Conclusions

The design and implementation principles prepared by the countries on wildlife crossings were
examined, and seven ecological bridges implemented in Turkey were evaluated over the existing
examples. The planning and design processes of wildlife crossings, which are implemented to preserve
the integrity of the habitat and minimize traffic accidents on intercity highways, the preliminary studies
that need to be done are examined, and the situation of the applications in Turkey has been criticized.
Evaluations were made on the necessity of wildlife crossings and their relationship with animal rights.
Ideas on how to decide on the construction of these structures and their design were carried out.
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