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Oz- Yerkiireyi yok olusun egigine siiriikleyen ekolojik krizin kaynagina dair
birgok teorisyen fikir beyan etmigtir. Kimi g¢evreler mevcut kapitalist sistemi,
kimi gevreler ise sanayi devrimi ve niifus artisini gevresel denge bozulumunun
kaynagi olarak gérmektedir. Cevre krizini artan niifusa baglayan kuramcilar-
dan olan Ingiliz Ekonomist Thomas Malthus, ¢evre etigi konusunda énemli
degerlendirmelerde bulunmustur. Malthus, An Essay on the Principle of Popu-
lation as It Affects the Future Improvement of Society in 1798 adli kitabinda
gevre problemlerinin kaynagdini artan insan niifusuna baglamaktadir. Malt-
hus’a gbre, sanayi devrimi ile birlikte Avrupa’da artan refah seviyesi niifus
patlamasina neden olmustur ve buna bagli olarak doga, agir bir antropolojik
baskiya maruz kalmigtir. Malthus’'un niifus artisini ekolojik buhranin kaynagi
olarak tayin eden géruisleri, giinimuizde elestirilmektedir. Clnki diinya nifusu
1980’'lere kadar hizla artarken, giiniimiizde artik nifus artis hizi azalma egili-
mi igerisindedir. Azalan insan niifus artis hizina bagh olarak 1980’lerden son-
ra gevre problemlerinin de ¢déziilme egilimi icerisinde olmasi gerekmektedir.
Fakat su an ki durum, tam tersidir. Gliniimiizde ¢evre problemleri, biiyliyerek
icinden ¢ikilamaz bir hal almaya devam etmektedir. Bu ¢alismada, cevre so-
runlarinin ¢éziimii konusunda Malthuscu yaklagim elestirilirken, sorunu daha
ayrintili ve genis yelpazede degerlendiren blitiincil bakigin 6nemi (zerinde
durulmustur. Zira, olgu ve olaylari biitiinciil bakis agisi ile ele almak felsefi
tutumun geregidir. Bu ¢alismada, ekolojik kriz meselesi felsefi bir baglamda
ele alinmig, sonug olarak sorunun Malthusgu anlayis ile ¢ézilemeyecegdinin
alti gizilmistir.

Anahtar sézcukler: Cevre etigi, ekolojik kriz, holistik bakis, Thomas Malthus
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Girig

19. yy’da Avrupa’da, bilhassa batisinda, sosyal, ekonomik ve felsefesi
acgidan 6nemli degisimler yasanmaya baslanmistir (Klgikalay, 1997:51; To-
run, 2003:181; Akagulindiiz, 2010:422). Bu degisimlerin temel dinamiklerinden
birisi sanayilesmedir. Sanayilesme, ekonomide ve toplumda radikal degisimler
meydana getirmistir (Giizel, 2014:158; Ozdemir, 2014:2). Bunlardan bazilari
tarimda modern makinelerin kullaniimasi, kirdan kente gé¢ ve hizli sehirles-
medir. Tum bunlarin disinda, 19. yy demografik agidan énemli bir milattir.
19.yy ile birlikte toplumsal refah ve saglik hizmetlerinde meydana gelen degi-
sim ile ortalama insan dmrli artmig, bebek 6limleri azalmis ve buna bagh
olarak niifus, daha hizl artmaya baglamistir. Ornegin, 19. yy basinda 16 mil-
yon civarinda olan ingiltere niifusu sadece 50 yilda % 100 artarak 32 milyona
ulasmistir.

19. yy ile birlikte kimi bilim insanlari “hizla artan insan niifusu ile birlik-
te yerylzi kaynaklarinin da kontrolsiiz bir sekilde tikenecegi” tezini savun-
maktadir. Bu gdriisii savunan bilim insanlarinin basinda ingiliz ekonomist ve
nifus bilimci Thomas Malthus gelir. Malthus aslinda tipik bir liberalisttir. Ona
gore, “Hayat miicadelesi, tabiatin bir hikmetidir ve insanlarin tembellesmesini
engeller. Yoksulluk yoksullarin sugudur!” Malthus’un tezine gore, herhangi bir
kisittama olmazsa nifus geometrik olarak buyur (1, 2, 4, 8, 16, 32, 64,...).
Halbuki besin kaynaklari aritmetik olarak artmaktadir (1,2,3,4,5,6,...). Kisacasi
Malthus nufus fazlasinin ciddi bir sorun oldugunu dne surer ve besin kaynak-
lari ile nifus artigi arasinda bir denge kurulabilmesi i¢in nifus planlamasi
yapilmasini savunur (Ergiin ve Gobanoglu, 2012:114).

Bu noktada Malthus’un géruslerini savunan ¢ok sayida cevre etikgisi
bulunmaktadir. Cevre krizini artan nifusa baglayan kuramcilar, ¢evre etigi
konusunda dnemli degerlendirmelerde bulunmuslardir. Malthusgu ¢evre etik-
cilerine gore, sanayi devrimi ile birlikte Avrupa’da artan refah seviyesi nifus
patlamasina neden olmustur ve buna bagl olarak doga, agir bir antropolojik
baskiya maruz kalmistir. Eger insan nifusu azalirsa, ekosistem Uzerindeki
baski da azalacaktir. Malthus’'un goruslerini benimseyen Robert Owen gibi
cevre aktivistleri dogum kontrol yéntemi/aile planlamasi ile Avrupa’da insan
ndfusunun azaltilmasini savunmustur.

Bu calismada, Malthus’un disilinceleri Uzerine insa edilen cevre etigi
anlayisinin elestirisi yapilmaktadir. Calismanin temel sorulari sunlardir;

1) Cevre krizinin kaynagi geometrik olarak artan insan nifusu mu-
dur?
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2) Cevre problemlerinin kaynadi ve ¢6zimul hususunda Malthuscu
cevre etigi anlayigi ile holistik yaklagimin farki nelerdir?

3) Toplumsal etik ile ekolojik kriz arasinda bir iliski var midir?

Calismamizda tim bu sorularin cevabina ulasiimaya calisilacaktir.
Ayni zamanda bu ¢alismada Malthusgu c¢evre etigi anlayisi elestirilirken, eko-
lojik krizin kaynaginin tespiti ve ¢6zimu noktasinda Murray Bookchin’in gizdigi
gercevede butuincll bakigin 6nemi vurgulanacaktir.

Ekolojik krizin kaynagi geometrik olarak artan insan ni-
fusu mudur?

Nufus artisinin ciddi bir problem olmasi ekolojik kriz ile daha vurgulu
bir sekilde ifade edilmeye baglanmistir. Bunda sinirli miktardaki yerytzi kay-
naklarinin geometrik bir sekilde artan insan nifusuna yetmeyecegi fikri etkili
olmustur. Bu meseleye son iki ylzyilldir yasanan ekolojik kriz meselesi de
eklemlenince, durum iginden ¢ikilamaz bir hal almistir. Bu baglamda, ekolojik
krizin kaynagi ve ¢6zimi noktasinda yapilan tartismalar nifus problemi Gize-
rinde yodunlasmistir. Malthus, An Essay on the Principle of Population as It
Affects the Future Improvement of Society in 1798 adli kitabinda g¢evre prob-
lemlerinin kaynadini artan insan nufusuna baglamaktadir. Malthus’a gore,
sanayi devrimi ile birlikte Avrupa’da artan refah seviyesi nifus patlamasina
neden olmustur ve buna bagl olarak doda, agir bir antropolojik baskiya maruz
kalmistir. Dolayisiyla insan nufusunun azalmasi ile ekosistem Uzerindeki bas-
ki da azalacaktir. Malthus’un goruslerini benimseyen Robert Owen gibi ¢evre
aktivistleri dogum kontrol yéntemi/aile planlamasi ile Avrupa’da insan nufusu-
nun azaltiimasini savunmustur.

Malthus’un artan insan nufusunu ekolojik buhranin kaynagi olarak
gormesi konusundaki gorusleri, ginumizde elestiriimektedir. Cunku dinya
nifusu 1980’lere kadar hizla artarken, ginUmuUzde artik azalmaktadir. Azalan
insan niufusuna bagl olarak 1980’lerden sonra c¢evre problemlerinin de ¢o-
zulme egilimi igerisinde olmasi gerekmektedir. Fakat su anki durum, tam ter-
sidir. GUnUmuUzde c¢evre problemleri, biylyerek icinden ¢ikilamaz bir hal al-
maya devam etmektedir.

20.yy ile birlikte, ekolojik krizin ¢6zimune dair atilan adimlar sorunun
¢6zilmedigini aksine derinlestigini gostermektedir. Ekolojik krizin glinimuizde
devasa sorunlar yumagi halini almasi tek bir sebebe bagdlanamaz. Ekolojik
kriz meselesi ile ilgili bircok disiplin tarafindan arastiriimasi gereken konular
vardir. Ekolojik krizin toplumsal, ekonomik, siyasal arka plani vardir. Doga ile

CUIFD, 2016, cilt: 16, sayi: 2, ss. 39-51



42 | Suleyman Donmez- Mehmet Ali Celik

insan arasindaki ontolojik, epistemik ve etik baglamda yasanan kopusun ana-
lizi, sorunun ¢6zim{ noktasinda gereklidir. Bu durum sz konusu mesele ile
ilgili farkli bilim dallarinin bir araya gelerek calisma yapmasini zorunlu hale
getirmektedir. Clnku her disiplin kendi midye kabugu araligindan soruna ba-
karak, bitini géremez. Zira, pargayi incelerken bitini kagirmak, ¢agimizin
blylk sorunudur. S6z konusu yéntemle sorunlar ¢ézilmek bir yana dursun,
derinlesmektedir.

Ekolojik krizin kaynagini insan olarak goren Malthuscu
cevre etigi anlayisi

Ekonomist ve nlfus bilimci Malthus’un fikirlerini 6n plana ¢ikaran bir-
¢ok gevre akimi mevcuttur. Bu gevre hareketlerinden bazilari tim insanhgi
yeryuzinin kanseri olarak gérmektedir. Derin ekologlar'a goére ekolojik krizin
kaynagi artan ndfusu ile modern insandir (Ertan, 1998:137). Modern insanin
yerylziinden temizlenmesi ile ekoloji zamanla kendisini yenileyecek ve ona-
racaktir. insani ekolojik krizin kayna@i olarak géren bir diger cevre akimi ise
sI§ cevrecilerdir. Bu hareket ekolojik krizi insan-merkezci bir anlayis ile ele
almaktadir. Bu hareket insani yerylzinin en ustun varhdi olarak gérmektedir.
Diger canlilani ise insanin himayesinde varliklar olarak gdérmektedirler. Si§
cevreciler, insanlarin dogaya ydnelik hassasiyetleri arttinlarak ve insan nufu-
sunun artigi kontrol altina alinarak ¢evre problemlerinin ¢dzilebilecegini iddia
etmektedir (Ertan, 1998:135; Kayaer, 2013:69). Bu baglamda hem derin eko-
loglar hem s1§ cevreciler, cevre problemlerinin kaynagini insan baglamaktadir.
Bu tip hareketler gogu yonden birbirine zit olmasina ragmen, ekolojik krizin
kaynagl noktasinda insani gdérmeleri noktasin ortaktirlar. Bu yoniyle Malt-
hus’un cevre problemleri ve artan insan nifusu arasinda kurdugu iligki gerek
sig cevreciler icin gerekse de derin ekologlar i¢in gecerlidir.

Ekolojik krizin ¢6zUmU baglaminda insan-gevre iligkisinin yeniden ele
alinmasi gerekmektedir. Bunun igcin de daha buttncul bir etik anlayigini hakim
kilmak sarttir. Clnku ekoloji her gegen giin daha derin bir krizin igerisine sap-
lanmaktadir. Bu krizin sonucunda sadece insan degil tim canh alemi yok
olusa dogru surtuklenmektedir. Bu baglamda ekolojik bir etik insasi 6nem ka-
zanmaktadir. Ekolojik etik ingasi ile kast edilen sorunun kaynagi ve ¢ézimun-
de daha genis bir perspektif yakalamaktir.

Malthuscu etik anlayisi ekolojik krizin tek glnahkari olarak insani
gOrmektedir. Halbuki sorunun kaynagi tim insanlik degil bir grup elittir. Gerek
biyo-merkezci etik gerekse de si1§ cevrecilerin ortak noktasi; sorunun kaynagi
olarak indirgemeci bir anlayigla insani gérmesidir. Halbuki ekolojik etik soru-

CUIFD, 2016, cilt: 16, sayi: 2, ss. 39-51



Ekolojik Krizin Kaynagini Insan Olarak Géren Indirgemeci Anlayis | 43

nun kaynagini tim insanhkta degil bir grup elitin inga ettigi mevcut sistemde
gormektedir. Bookchin tarafindan siklikla kullanilan ekolojik etik anlayisina
gore; Sistem ile ekolojinin bir arada yasamasini imkansizdir. Bookchin sig
cevrecilerin sistemi reforme ederek ekolojiyi yasatma sloganlarini bir kdpek
baligina fitoplankton yiyerek yasa, a¢ bir aslana ceylanlarla baris icinde yasa
denilmesine benzetir (Bookchin, 2013a; 2013b).

Bookchin ayni zamanda mevcut sistemde saglikh bir etik ingasinin
muUmkin olamayacagini belirtir. Bookchin’e gére, bugtinki toplumsal sorunla-
rin kaynaginin anlasiimasi ve tutarli bigimde ortaya konmasi gerekir aksi tak-
dirde mevcut sistemde toplumdan ahlakl olmasini beklemek, insanin nefes
almadan yasamasini beklemek kadar hayalcidir (Bookchin, 2013c).

Asagida verilen tablo, ekolojik krizin kaynagini insan olarak goéren
Malthusgu anlayis ile batlncul bakis agisini merkeze alan Bookchinci anlayi-
sin karsilastirmasini yapmaktadir. Bu tabloda Holistik yaklagsima énem veren
ekolojik etik anlayisin ekolojik krizin kaynagdi ve ¢ézimune yaklagimi nedir? ile
Malthuscu cevre etigi’'nin ekolojik krizin kaynagi ve ¢ézimune yaklasimi ne-
dir? sorularinin cevaplari kiyaslanmistir.

Malthuscu cevre etiginin ekolojik
krizin kaynagi ve ¢oziimiine yakla-
simi nedir?

Bitiincul yaklagima 6nem veren ekolo-
jik etik anlayigin ekolojik krizin kaynagi
ve ¢oziimiine yaklagimi nedir?

Kelimenin kokeni cevrelemek, cevir-
mek, sarmak gibi anlamlara sahiptir.
Kelimenin kokenine bakmak cevre
kelimesinden ne anlamamiz gerektigini
agikga anlatmaktadir. Cevre insani
merkeze alan diger canli ve cansiz
ekosistemleri insani cevreleyen varlik-
lar olarak o6tekilestirir. Halbuki “eko”
kelimesi tim biyotik ve abiyotik unsulari
bir arada ele alan kavramdir. Ekoloji
kelimesinde herhangi bir canliyi 6éteki-
lestiren yada merkeze alan bir anlam
bulunmamaktadir.

Tum canli ve cansiz varliklar arasindaki
iligkileri, etkilesimleri konu alir. Biyo ya da
insan merkezci degildir. Bilimsel bir bakis
acisinin yaninda ekoloji kelimesinin iyi
irdelenmesi durumunda etik bir bakis
agisini da yansittigi idrak edilecektir.

Cevre insana fayda sagladigi olgekte
degerlidir. Dogaya karsi, faydaci bir
bakis agisi hakimdir. Ayni zamanda
klasik cevre etigi anlayisinda; sinirlarin
kesin olarak cizilememesinden dolayi
bircok goris ortaya gikmistir. Bu goris-
lerden bazilari, gevre sorunlarinin ¢o-
zimiinde teknolojiye umut baglamasi
nedeniyle teknomerkezcidir. Bazisi ise
diger tim canli aleminin insan icin

Tum ekosistemler, tum habitatlar, tum
canli ve cansiz varliklar ekolojik dengede
tamamlayici bir géreve sahiptir. Tim var-
liklar kendinde degere sahiptir. Ekolojik
etik anlayisi sorunun kaynagini siyasi
olarak godrmektedir. Ekolojik etik anlayisi-
na gore, s6z konusu krizin kaynagi top-
lumdur. Ekolojik kriz, toplumdan diger
canlh ekosistemlerine dogru tasmigtir.
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oldugunu iddia etmesi dolayisiyla insan
merkezcidir. Bir diger ¢cevre anlayisi ise
modern matematiksel fizigin dinya
tasvirini kabul etmesi dolayisiyla me-
kanisttir (Clcen, 2011:4). Bu gorislerin
timundn ortak noktasi sorunu siyasi ve
toplumsal olarak gdérmekten uzaktir.
Ayni zamanda s6z konusu cevre etigdi
anlayiglari, dogadaki insan-digi canli
ortamina kendinde degder vermezler.
Bu yonuyle ekolojik olmaktan uzaktir-
lar.

Sistemi reforme etmeyi amaglar. Cevre
sorunsalini sag-sol yani siyasi bir me-
sele olmadigini sOyler. Sistemi sorunun
temel kaynagi olmaktan ¢ikarmak ister.

Sistem ile ekolojinin bir arada yasamasini
imkansiz gortr. Sistemi reforme ederek
ekolojiyi yasatma sloganlarini bir kdépek
baligina fitoplankton yiyerek yasa, a¢ bir
aslana ceylanlarla baris iginde yasa de-
nilmesine benzetir.

Sorunu insanlarin sudan tasarruf etme-
siyle, bireysel araglar yerine toplu tasi-
ma araclarini tercih etmesiyle, eko
camasir ve bulasik makineleri kullan-
masilyla, kutuplarda bir pandayi evlat
edinerek ¢bzecegini sanmaktadir.

Bu toplum ne kadar “yesile” burinirse
birtinsun “ekolojik bir bakis agisi’nin ge-
rekliligi Uzerine ne kadar g¢ene yorarsa
yorsun, toplumun yasama bicimini derinlik-
li yapisal donisumler olmaksizin degisti-
remeyecegine inanir.

Ahlak kavramina kargi duyarsiz, kor bir
topluma ahlak séylemlerinde bulunur.

Buglinki toplumsal sorunlarin kaynaginin
anlasiimasi ve tutarli bicimde ortaya kon-

masi gerekir aksi takdirde mevcut sistem-
de toplumdan ahlakli olmasini beklemek,
insanin nefes almadan yasamasini bek-
lemek kadar hayalcidir.

Toplumsal etik ile ekolojik kriz arasinda bir iligki var midir?

Ekolojinin bitlncil bakis agisiyla ele alinmasini savunan éncemli fi-
lozoflardan birisi Aristoteles’tir. Aristotelesgi anlayis; ekosistemde var olan
canli varliklarin doldurduklari yer ile dengeyi sagladiklarini ve bu anlamda tiim
varliklarin kendinde bir degere sahip olduklarini bilip ona gére hareket edil-
mesini, hatta dengeyi bozacak her tirli midahaleden kaginilmasi gerektigini
belirtir (Cankaya, 2011:124). Fakat bu anlayisin mevcut sistemde var olmasi
mumkun degildir. Cunku insanin insana deger vermedigi bir ortamda, insan ile
diger canllar arasindaki iligkinin etik bir cercevede sekillenmesi mimkiin de-
gildir. Bunun alti ¢izilmesi gereken birkag sebebi vardir. Bunlardan ilki insanin
dogaya yabancilagmasidir.

Mevcut kapitalist sistem insanin dogaya yabancilasmasini tetiklemek-
tedir. Mevcut sistemde insan, kentlerde hizmet sektorl ve sanayi ile ugrasa-
rak artan ihtiyacglarini karsilamaya galismaktadir. Bunun sonucunda, kendisini
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vahsi rekabet ortaminda bulmaktadir. Artan ihtiyaglarini karsilamak, hep daha
fazlasini kazanmak ve sinirsiz liiks icerisinde yasamak isteyen insan, tim
gevresini meta olarak gérmeye baslamaktadir. Kirdan koparak kent ortaminda
yasamaya baslayan insan daha fazla liks ve zenginlik igerisinde yasama
adina, binlerce yillik insani degerlerini kaybederek, son 200 yilin modasi hali-
ne gelen kapitalist ekonomiyi bir ahlak haline dénustirmektedir. Bdylece;
isbirligi ile birlikte yagsamanin yerini rekabet ve ¢ikar, birlikte hareket etmenin
yerini bencillik ve yalnizlik, doganin bir pargasi olma, onunla duygudaslik
kurma halini yabancilasma ve dismanlk almaktadir.

Ekonomik buyimeyi merkeze alan mevcut kapitalist sistemde insanla,
birbirini tamamlamak yerine rekabet icerisindedir. Birbirini tamamlamak ile
rekabet arasindaki temel fark sudur: tamamlayicilikta yok olma yoktur kisa bir
sureligine yerini birakma vardir. Rekabette ise ezmek suretiyle yikselis vardir.
Rekabette birisi yukselirken bir digeri yok olmaktadir.

GlUnUmuzde insanlarin nesneler ile olan iliskileri insanlarla olan iligki-
lerine dontsmastir. Ticari iliskiler toplumsal iligskilere yansimistir. Bunda insa-
nin dogaya yabancilasmasinin etkisi blyuktir. Dogaya yabancilasip ticari
iliskileri bir kaltir haline getiren insan, gesitlilikten tek tiplilige yasa yasat ilke-
sinden buyu ya da yok ol ilkesine evrilmigtir.

Halbuki bireyler ve seyler birbirinden daha iyi ya da koétu degildir.
Hepsi kendi icerisinde degerlendirilir ve egsiz niteliklerinden 6tirt deger gordr.
Dinya pek ¢ok bilesenin bir araya gelmesinden olusan bir yapi olarak algilanir
ve onun b0tinlidl ve uyumu igin her parca vazgecilmez dnemdedir (Bookc-
hin,2013c:118).

Su anda kargimizda duran muazzam bozulmalar g6z 6nune alindi-
ginda, ¢agimiz, sorunlarla basa ¢ikmak igin daha kapsamli ve kavrayigli- bi-
limsel oldugu kadar toplumsal- bir bilgi butinini gerektirmektedir. Onceki
bilimsel ve toplumsal teorilerin kazanimlarindan vazge¢gmeden, dogal dinya
ile iliskimizin daha kapsamli bir elestirel analizini gelistirmemiz gerekiyor. Do-
ga ile toplum arasindaki bariz “celiskiler’in ortaya koydugu ciddi sorunlara
yonelik daha yapici bir yaklagimin temellerini arastirmaliyiz. Artik daha gele-
neksel bilimlerin olgulari pargalara ayirma ve bu pargalari inceleme egilimleri-
nin tutsadi olma likstne sahip degiliz. Olgulari birlestirmemiz, birbiriyle iligki-
lendirmemiz ve onlari 6zgulliklerinin yani sira batinlikleri icinde gérmemiz
gerekmektedir.

Bunun i¢in yeni bir etik insasina ihtiya¢c vardir. Bu ¢alismada insa
edilmek istenen etik kavrayis; insan ve dogay! birbirinden ayirmayan organik
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bir etiktir. Bastan sdylemek gerekir ki, makalede insé edilmek istenen ekolojik
bakis agisinin antitezi; hiyerarsik, ast-Ust iliskisini temel alan zihniyettir. Ekolo-
jik anlayis, toplumsal ve dogal cesitlilige bakis, farkh fenomenleri cesitlilik
icinde birlik olarak gérmektedir. Hiyerarsik zihniyet organik duyarlliktan uzak-
tir. En kiicik fenomenleri bile “asagi” ve “lstiin” kavramlari etrafinda insa
edilmis, birbirine disman piramitler seklinde derecelendiren hiyerarsik bir
zihniyet dogrultusunda hareket eder.

Organik bakis acisi fark edilir bir sekilde ekolojiktir. Cismi manada
dogayla birebir i¢ ice yasamak olmasa da, fikri manada dodaya yabancilasma
da yoktur. Cismi manada dog@ayla i¢ ice yasamak ekolojik diisiinmeyi berabe-
rinde getirmez. Yasaminda dogal ortamda bulunmamis, betonlarin iginde
blylUmus bireyler de ekolojik dlsunebilir. Ekolojik dislinmek igin elestirel ol-
mak, akil ve vicdani 6n plana ¢ikarmak tim varliklara kendinde deger vermek,
tahakkimcl egemen bakis agisindan siyrilmak gerekir. Ekolojik etik nerde
yasanildigindan ¢ok, nasil distnuldigine ve yasanildigina odaklanir.

Ekoloji, ne bir “hayvanlar krali” ne de “asagi yaratiklar’ (dogada ne
domuz asagilktir ne de aslan soylu bir varlktir) bilir. Bu tur ifadeler insanbi-
¢imci hiyerarsik bakis agisindan kaynaklanir ve ekolojik krizin temel dinamigi-
dir.

Murray Bookchin mevcut sistem ile ekoloji arasindaki iliskiyi su sekil-
de 6zetlemektedir (Bookchin, 2013d:62-111):

“Bu ¢agda yasayan bizler hala yakin tarihimizin kurbanlariyiz. insanlik
tarihinin en kendine 6zgd, en zararll toplumsal diizeni olan modern kapitalizm
ilerlemeyi hirs dolu bir cekisme ve rekabetle, toplumsal statiiye yirtici ve sinir-
sz bir servet birikimiyle, en kisisel degerleri bencillik ve hirsla 6zdeglestirir;
acikgcas! satmak ve kar etmek amaciyla meta Uretmeyi blitiin ekonomik ve
sanatsal ¢abalarin temelindeki itici glic kari ve zenginlesmeyi ise toplumsal
yasamin varolus nedeni sayar. Kapitalist Pazar ekonomisinde ‘buyumenin
sinirlarindan séz etmek, savasgi bir toplumda savasin sinirlarindan s6z etmek
kadar anlamsizdir”.

Derin ekoloji ve si1g ¢evre hareketi Bookchin’in deyigiyle ma-
nipilasyon pesindedir (ortak noktalari ekolojik krizin kaynagi-
ni insan olarak géren Malthusculuktur)

Ekolojik krizin temel sebebi artan insan nifusu degildir. Ekolojik krizi
artan insan nufusuna dayandirmak, manuplasyondur. Kaldi ki, ginimuzde
dinya nifusu mevcut rakamin c¢ok altina dusirilse bile, rekabetgi piyasa
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ekonomisi dikkate alindiginda, sanki modern kapitalizm yine de dunyayi kirip
gegirmeyecekmis gibi, “nifus sorunu” hakkinda kederli sloganlar almaktadir.
Derin ekoloji hareketleri ise insani biyosferin kanseri olarak gosteren Malthus-
¢u sOylemler ile Dunyada kronik aglik sikintisi ¢geken 1 milyar insan ile milyar
dolarlik sermaye sahibi binleri ayni kategori icerisine dahil etmektedir. Halbuki
British Airlines sirketinin atmosfere saldi§i karbondioksit miktari tim Afrika
kitasinin saldig1 karbon miktarina esittir.

Ekolojik kriz, dis firgalarken suyu agmamak ile toplu tagima araglariyla
seyahat etmekle, az enerji tiketen beyaz esyalar kullanilarak, kutuplarda nesli
tikenmekte olan bir hayvani evlat edinmekle asilacak kadar basit bir kriz de-
gildir. Si1g ¢evre hareketleri, bu tarz séylemler ile sorunun kaynagini farkli
yerlerde gostermektedir. Bir manipulasyona sebebiyet vermektedir. Ve krizin
sistemsel bir kriz oldugu gercegini géz ardi etmektedir.

“Ekolojik krizin sorumlusu insandir” demek siyasal miyopluktur. Clnku
insan ikincil dogada yani toplumda tek bir kavram ile ifade edilemez. ikincil
toplumda insan demek tim cinsiyetleri, siniflari, renkleri, irklari bir arada ele
almak demektir. Ekolojik krizin sorumlusu insan demek; agliktan élen Etiyop-
yali ¢ocuklar ile sirket baronlarini ekolojik krizin ¢ikisinda ayni derecede ka-
bahatli gérmektir. Kugkusuz insanlar memeli bir tir olmalari agisindan ayilar,
kurtlar veya cakallardan farksizdir: ancak ikinci doganin insanlar arasinda
yarattigi hiyerarsileri ve sinif ayrimlarini géz ardi etmek, insanlhigin higbir su-
retle ulasamadigi bir ortaklik yanilsamasi yaratmak anlamina gelir.

insan tarine iliskin bu genel goriis, geng ile yasliyl, kadin ile erkegi,
yoksul ile zengini, sémurilenlerle sémurenleri, renkli irklarla beyaz irklar top-
lumsal gergeklikle bagdasmaya bir sekilde esit dizeye yerlestirir. Herkes,
farkli yokumlulikler tagimasi gerektigi halde, gezegenimizin sorunlarindan
ayni dlgiide sorumlu tutulur. ister aglktan élen Etiyopyal gocuklar ister sirket
baronlari olsun tim insanlarin bugiinkl ekolojik problemlerin ortaya ¢ikisinda
ayni derecede kabahatli olduklari sonucuna varilir. Mistik ekolojistlerin “insan-
lar’in ve yahut da “insanhdin” yarattigi ekolojik krizlerden s6z etme egilimi,
¢agimizin toplumsal ve ekolojik sorunlari igin sémuriict bir toplumun bitin
insan kurbanlarini suglamaya fazlasiyla hevesli olan ayricalikli bir zimrenin
ekmegine yag surmustur.

O halde krizin sebebi insan degil, buyl yada 6l mantigiyla gencin, ka-
dinin, is¢inin emegini sdmuren, ekolojiyi bir meta olarak géren tahakkimci,
hiyerarsik sistemdir. Mevcut ekolojik krizden ¢ikis yollarini felsefi, bilimsel ve

CUIFD, 2016, cilt: 16, sayi: 2, ss. 39-51



48 | Suleyman Donmez- Mehmet Ali Celik

etik temellere dayandirarak ¢bézmeyi amaglayan ekolojik toplum paradigmasi
sorunun kaynagina batincul tespitler yaparak, ¢ozim yollari sunmaktadir.

Sonug

1970’lerle birlikte gun yuzine ¢ikan ¢evre krizi, her gegen gin daha
genis alanlara yayllmaktadir. S6z konusu krizin blylimesi, bu krize ydnelik
yapilan tespitlerin ve uygulanan ¢6zim yollarinin sorgulanmasini gerektirmek-
tedir. Cevre hareketlerinin ve konu ile ilgilenen bilim insanlarinin gogu, ekolojik
krize ve ¢ozumine ydnelik yaptidi analizlerde, ¢evre problemlerinin kaynagini
artan insan nifusu olarak goérmektedir. Nifus artisini ekolojik krizin basat
faktorl olarak goren ortak yaklasim, birbirine zit ekoloji hareketlerinde dahi
dikkati cekmektedir. Gerek si§ cevreciler gerekse de derin ekologlara gore,
artan insan nifusu ekolojik krizin temel sebebidir. Bu anlayis Malthus’un niifus
teorisinden blyulk oranda etkilenmektedir. Malthus’a gore, sinirli yerytizi kay-
naklari hizla artan insan nifusuna yetmeyecektir. Artan insan nufusunun ihti-
yaglarini karsilamak igin yerylzi kaynaklari daha vahsi bir sekilde sémurdl-
mektedir. Kismen dogru olan bu anlayis, holistik degildir. Bu teoriye gore,
insan nifusu azaldikga ¢evre problemlerinin de azalmasi gerekmektedir. Gi-
nimizde insan nifusu birgok tUlkede dusis egilimi gdstermektedir. Buna bagh
olarak bu ulkelerde ¢evre problemlerinin de azalmasi gerekirken, tam aksine
kriz tim diinyada daha da derinlesmektedir.

Bu anlamda, Malthus’un artan insan nufusunu ekolojik buhranin kay-
nagi olarak gérmesi konusundaki gorusleri, gunimuzde elegtiriimektedir.
Cunkl dunya nifusu 1980’lere kadar hizla artarken, ginimuzde azalmakta-
dir. Azalan insan nifusuna bagli olarak 1980’lerden sonra gevre problemleri-
nin de ¢ézllme egilimi icerisinde olmasi gerekmektedir. Fakat su an ki durum,
tam tersidir. GiniUmuUzde c¢evre problemleri, bluylyerek icinden ¢ikilamaz bir
hal almaya devam etmektedir.

20.yy ile birlikte, ekolojik krizin ¢éziimiine dair atilan adimlar sorunun
¢o6zulmedigini aksine derinlestigini gdstermektedir. Ekolojik krizin giinimuzde
devasa sorunlar yumagi halini almasi tek bir sebebe bagdlanamaz. Ekolojik
kriz meselesi ile ilgili birgok disiplin tarafindan arastiriimasi gereken konular
vardir. Ekolojik krizin toplumsal, ekonomik, siyasal arka plani vardir. Doga ile
insan arasindaki ontik, epistemik ve etik baglamda yasanan kopusun analizi,
sorunun ¢ézimu noktasinda gereklidir. Bu durum s6z konusu mesele ile ilgili
farkli bilim dallarinin bir araya gelerek ¢alisma yapmasini zorunlu hale getir-
mektedir. Cunkul her disiplin kendi midye kabugu araligindan soruna bakarak,
batinl géremez. Zira, pargayi incelerken butinu kagirmak, gagimizin buyik
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sorunudur. SOz konusu yontemle sorunlar ¢ézulmek bir yana dursun, derin-
lesmektedir.

Bu galismada, ¢evre sorunlarinin ¢ézimua konusunda Malthusgu go-
ris agilar elestirilirken, holistik/bitiincil bakisin 6nemi Gzerinde durulmustur.
Zira, olgu ve olaylari butincul bakis agisi ile ele almak felsefi tutumun geregi-
dir. Bu calismada, ekolojik kriz meselesi felsefi bir baglamda ele alinarak,
sorunun Malthuscu anlayis ile ¢dzilemeyeceginin alti gizilmigtir.

Kisacasl, su anda karsimizda duran muazzam bozulmalar géz éniine
alindiginda, gagimiz, sorunlarla basa ¢ikmak i¢in daha kapsamli ve kavrayisli-
bilimsel oldugu kadar toplumsal- bir bilgi bitiniinii gerektiriyor. Onceki bilim-
sel ve toplumsal teorilerin kazanimlarindan vazge¢gmeden, dogal dinya ile
iliskimizin daha kapsamh bir elestirel analizini gelistirmemiz gerekiyor. Doga
ile toplum arasindaki bariz “geligkiler’in ortaya koydugu ciddi sorunlara yénelik
daha yapici bir yaklasimin temellerini arastirmaliyiz. Artik daha geleneksel
bilimlerin olgulari pargalara ayirma ve bu parcalari inceleme egilimlerinin tut-
sagl olma liksline sahip degiliz. Olgulari birlestirmemiz, birbiriyle iliskilendir-
memiz ve onlari 6zgulliklerinin yani sira batlnltkleri igcinde gérmemiz gereki-
yor. Bu yol ekolojik kriz sorunsalindan kurtulus konusunda ilerlemenin 6nuni
agabilir. Aksi takdirde, sorun daha fazla derinleserek, insani mahseri bir sifir
noktasina tagiyacaktir.

Sonug olarak, insanin dogaya bakisini ve davranisini gdzden gegir-
mesi degil, yikip yenilemesi gerekmektedir. insani ve ekolojiyi, meta olarak
degdil canh varliklar olarak gérmek gerekir. Ayni zamanda Doga statik degil
dinamik bir varlik olarak degerlendiriimelidir. Derin ekoloji ve mistik ekoloji
hareketleri gibi, insani ekolojinin kanseri olarak goren toptanci anlayis redde-
dilmelidir. Ekolojik krizin kaynadini insan olarak gdéren anlayis; milyar dolar
sahibi kapitalist sermaye ile Afrika’da aglik sikintisi yasayan ¢ocugu ayni ke-
fede degerlendirir. Dolayisiyla bu anlayis ekolojik krizin ¢6zimu degil kayna-
gidir.
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Abstract: A lot of theorists have expressed opinions on the
source of ecological crisis which drives the Earth to extinction.
Some circles regard the current capitalist system as the source of
disruption of environmental balance while some circles consider
them as the industrial revolution and the population growth. One
of theorists who had attributed the environmental crisis to the in-
creasing population, British economist Thomas Malthus made
important evaluations on environmental ethics. In his book enti-
tled “An Essay on the Principle of Population as It Affects the Fu-
ture Improvement of Society in 1798”, Malthus ascribes the
source of environmental problems to the increasing human popu-
lation. For Malthus, welfare level which had enhanced in Europe
together with industrial revolution caused population explosion,
and accordingly, the nature was exposed to a heavy anthropo-
genic degradation. Malthus’s views that he regarded the increas-
ing human population as the source of ecological depression
have been criticized nowadays. Because, while world population
growth rate increased rapidly until 1980s, now it has no longer
decreased at the present time. Depending on the decreasing
human population, also environmental problems are supposed to
be in tendency to be solved after 1980s. But, current situation is
on the contrary. Environmental problems have become more
complicated nowadays. In the study, we dwelt upon the im-
portance of the holistic view which evaluates the matter more
detailed and within a broad spectrum, while criticizing Malthusian
approach, in solving the environmental problems. Then, to ad-
dress facts and events with a holistic view is for the sake of philo-
sophical attitude. In this study, we highligthed that the problem
cannot be solved by a Malthusian notion, by addressing the prob-
lem of ecological crisis in a philosophical context.

Keywords: Environmental ethics, crisis, holistic view, Thomas
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