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Turizm Ulkelere biyik ekonomik getiriler saglayan bir sektordiir. S6z konusu getirinin devamlihgi dogal ve kiltirel
kaynaklarin strdirulebilirligi saglanmasi ile mimkindir. Bu kaynaklarin gelecege aktarilabilmesi icin sirddrilebilir
turizm alternatifleri Gnem arz etmektedir. Strdirulebilir turizm alternatiflerinden agriturizm kirsal alanlardaki tarima
dayal turistik bir etkinliktir. S6z konusu turizm faaliyeti tarimsal faaliyetlerin oldugu kirsal alanlarda gerek dogal kay-
naklarin surdurdlebilirliginin gerekse yerel istihdamin saglanmasi acgisindan énemli bir turizm alternatifidir. Denizli ili
Pamukkale ilgesi Griin gesitliligi, genis tarim alanlari ve cografi isaretli Griini ile agriturizm potansiyeli agisindan de-
Jerlendiriimesi gereken ilgelerden biridir. Bu galismada Pamukkale ilgesinin agriturizm potansiyeli degerlendirilerek,
agriturizm yapilabilecek alanlar ortaya konulmaya calisiimistir. Bu kapsamda arazi ortiisi/arazi kullanimi, yerlesim,
ulasim, nufus, saglik tesisleri, turistik aktiviteler ve mekanlara iliskin parametreler kullanilarak cografi bilgi sistemleri
aracihgi ile agriturizm potansiyeli saptanmistir. Yapilan analizler sonucunda ilgenin %68,34’lik (53594,26 ha) bir kis-
minin agriturizm potansiyeli agisindan en uygun ve uygun sinifta oldugu tespit edilmistir. Sonugcta; yapilan galisma ile
ilcenin halihazirdaki turizm potansiyeline ve yérenin ekonomisine katki sunulmasinin yani sira ilgenin dogal ve kiilturel
kaynaklarinin korunarak gelistiriimesi ve gelecek nesillere aktariimasi saglanacaktir.

Anahtar kelimeler: Kirsal turizm, agriturizm, ekoturizm, Pamukkale, Denizli

Agritourism Potential of Denizli Pamukkale District
ABSTRACT

It is well known that tourism is a sector that provides significant economic returns to countries. However, ensuring the
continuity of this return is possible only with the sustainability of natural and cultural resources. Sustainable tourism
alternatives are important in order to transfer these resources to the future. Agritourism, which is an agriculture-based
touristic activity in rural areas is an important tourism alternative, especially in rural areas with agricultural activities in
terms of both providing local employment and ensuring the sustainability of natural resources. Pamukkale district of
Denizli province of Turkey is one of the districts that should be evaluated for its agritourism potential in terms of
product diversity, the expanse of agricultural lands, and geographically indicated products. In this context, the poten-
tial of agritourism has been determined through geographic information systems by using parameters related to land
cover/use, settlement, transportation, population, health facilities, touristic activities and places. With the study, it was
determined that 68.34% (53594.26 ha) of the district is in the most appropriate and appropriate class in terms of
agritourism potential. In this study, by evaluating the agritourism potential of the Pamukkale district, the areas where
agritourism can be made have been attempted to be revealed. As a result, in addition to contributing to the current
tourism potential of the city and the economy of the region, the development of the natural and cultural resources of
the city will be improved and transferred to future generations.
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GIRIS

1970' lerden bu yana gelismis diinyada popller hale
gelen kirsal turizm, ozellikle hizli kentsel gelisme ve
kirsal gerileme goz 6nine alindiginda, kirsal ekonomi-
leri canlandirmak igin bir arag olarak sunulmustur. Ta-
rim turizmi (veya ciftlik turizmi) ise, birgok akademisye-
nin ve karar vericinin tarim topluluklarina faydali oldu-
gunu savundugu bir kirsal turizm bigimidir (Montefrio
ve Sin, 2021).

Agriturizmin literatiirde tek bir tanimi olmamasina (ag-
riturizm, agroturizm, ciftlik turizmi, giftlik temelli turizm,
tatil ciftlikleri) (Ecker ve ark., 2010; Phillip ve ark.,
2010), ve farkl tipolojilerde tanimlanmaya c¢alisiima-
sina ragmen (Phillip ve ark., 2010; Flanigan ve ark.,
2014) tim bu tanimlarin ve tipolojilerin ortak ozelligi
agriturizmin, tarim turizmi anlamina gelmesi ve tarim-
sal bir ortamda tarimsal faaliyetlerle yakin baglantil ol-
masidir (Li ve Li, 2021). Bu yonlyle agriturizm diger
turizm gesitlerinden ayrilmaktadir.

Agriturizm ciftlik ici gastronomi, pansiyonculuk (giftlikte
kalma), tarimsal etkinlikler, ¢iftlik turlari (Hochuli ve
ark, 2021), dis mekan rekreasyonlari, egitsel deneyim-
ler (sarap tatma, yOresel yemek kurslari vb.), eglence
(festivaller), dogrudan iftlikten satis (kendin topla, yol
boyu satis stantlar) (Ecker ve ark, 2010), aga¢ kira-
lama (Gokalp ve Yazgan 2013), gibi tarimla baglantili
olarak pek ¢ok hizmeti icermektedir.

Agriturizm tim bu icerdigi hizmetlerle hem yoére halki
icin sosyal, kultirel ve ekonomik faydalar saglarken,
kaynaklarin sirdirulebilirliginin kullanimini da sagla-
maktadir. Ekonomik agidan tarim ve turizm enduistrile-
rinin harmanlanmasi turizmde isgicu sikintisi ve ta-
rimda pazar sikintisi gibi yerel sorunlari hafifletebile-

cek olmasinin yani sira (Tew ve Barbieri, 2012) konak-
lama hizmeti ile yore halkina ek gelir olusturma potan-
siyeli bulundurmaktadir (Ecker ve ark., 2010). Kilturel
acidan tarim alanlarinin korunmasini saglayarak, cift-
¢inin alanda kalmasini saglayabilir (Ecker ve ark.,
2010). Boylelikle kirsal yagam tarzlarinin surdurilmesi
ve yerel geleneklerin ve bir bélgenin benzersiz kulturel
Ozelliklerinin farkindahginin artiriimasi ve korunmasini
saglayabilir (Tew ve Barbieri, 2012). Tim bunlarin yani
sira agriturizm dogrudan deneyim ve gdzlem olanak-
lari ile her yas grubundan insan i¢in iyi bir egitim araci-
dir (Petroman ve ark., 2016).

Bahsedilen tim bu 6zellikleri ile strdirdlebilir turizm
cesitlerinden biri olan agriturizm 6zellikle farkh alterna-
tiflerin (termal, kiltdr, tarih turizmi, vb.) bulunmadig
kirsal alanlarda uygulanabilecek turizm alternatiflerin-
den biridir.

Denizli ili Pamukkale ilgesi ise gerek tarim Urinlerinin
gerek yoresel Urdnlerin gesitliligi, tarim alanlarinin ge-
nisligi ve cografi isaretli Griinii, UNESCO diinya mirasi
listesindeki kiltirel varliklari ve bunlarin yani sira diger
tarihi 6gelerin varligi, turistik aktivitelerin gesitliligi ile
agriturizm potansiyeli agisindan degerlendiriimesi ge-
reken ilgelerden biridir. Bu kapsamda c¢alismanin
amaci Pamukkale ilgesinin agriturizm potansiyeli de-
gerlendirilerek, agriturizm yapilabilecek alanlarin belir-
lenmesidir.

MATERYAL VE YONTEM

Ege bdlgesinde yer alan Denizli ilinin Pamukkale ilgesi
galismanin materyalini olusturmaktadir (Sekil 1). ilge-
nin kuzeyinde Guney, batisinda Buldan, Saraykdy ve
Merkezefendi, glineyinde Tavas ve Serinhisar, dogu-
sunda ise Honaz ve Cal ilgeleri bulunmaktadir.

Sekil 1. Calisma alani konum haritasi
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Calisma kapsaminda CORINE 2018 Arazi Or-
tisi/Arazi Kullanimi, ulagim, saghk kurumlari, nifus,
mabhalle sinirlari, korunan alanlar, festivaller, tarihi ya-
pilar kervansaraylar, mezarliklar, tirbeler, antik kent-
ler, termal su, bitkisel Grinler ve hayvancilik, yoresel
yemek ve tathlar ve diger etkinliklere (yamag parasuti
vb.) iliskin verilerden yararlaniimistir. Kullanilan veriler
ve kaynaklari Tablo 1’ de verilmistir.

Tablo 1. Calisma kapsaminda kullanilan veriler ve
kaynaklari

Veri adi

CORINE 2018 Arazi Or-
tisi/Arazi Kullanimi

Yol URL-2 (2021)

Saghk kurumlari URL-3 (2021)

Niifus Turkiye Istatistik Ku-
rumu (TUIK) (2021).
URL-4 (2021).

Denizli ili Korunan
Alanlari Tabiat Turizmi
Master Plani

URL-5 (2021), URL-6
(2021), URL-7 (2021),
URL-8 (2021),

Tarihi Yapilar Kervansa- DBB, 2014; URL-9
raylar, mezarliklar, tirbe- | (2021)

ler

Antik Kentler

Kaynagi
URL-1 (2021)

Mahalle sinirlari
Korunan alanlar

Festivaller

DBB, 2014

Literatiir Arastirmast
ve Veri toplama

l

Termal Su URL-10 (2021), URL-
11 (2021)

Diger etkinlikler URL-21 (2021)
Bitkisel drlnler ve hay- DTB, 2018; GEKA,
vancilik 2020

Yoresel yemek ve tathlar | (URL-14, 2021).

Calismada Pamukkale ilgesinin Arazi Ortiisi/Arazi
Kullanimina iligkin CORINE 2018 verisi kullaniimistir.
Veri uydu goruntusu (Google earth) Gzerinden kontrol
edilmis ve eksiklikleri giderilmistir. Saglik kurumlari ve-
risi elde edilirken Google Maps'ten yararlaniimigtir.
Kdltdrel varliklar ve diger etkinlikler verisi Tablo 1'de
verilen kaynaklardan yararlanilarak uydu gorintisi
Uzerinden sayisallastirilarak elde edilmistir.

Calismanin yéntemi dért asamadan olugsmaktadir. ilk
asamada literatur taramasi yapilmistir. Bu literatur ta-
ramasinda; yontemin belirlenmesine iliskin olarak, ag-
riturizm planlama konusunda yapilmig olan yerli ve ya-
banci kaynaklar incelenmistir. ikinci asamada agritu-
rizm potansiyelinin belirlenmesi icin kullanilacak para-
metreler (arazi ortUsl/arazi kullanimi, yerlesim, ula-
sim, nifus, saglk tesisleri, turistik aktiviteler ve
mekanlar) belirlenmistir. Uglincli asamada cografi bilgi
sistemleri yardimiyla értmeler yontemi kullanilarak ag-
riturizm potansiyeline sahip alanlar belirlenmistir. Ca-
lismanin son asamasinda alana iliskin sonuglar ve
oneriler sunulmustur (Sekil 2).

Yén}:nilKa}l)salimda Arazi OrtiistVArazi Diger Turistik
> u antl‘a;:a" — Kullanimi Yerlesim Ulagim Niifus Saglik Tesisleri Aktiviteler ve
;1 e;;lie re e1.1'11 (CORINE 2018) Mekanlar

elirlenmesi I 1 1 1 ] ]
Tarmm Turizm

Potansiyeli Olan
Alanlarm Belirlenmesi

l

Sonug ve Oneriler

Sekil 2. Yontem akis semasi
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BULGULAR

Arazi Ortiisii/Arazi Kullanimi ve Yerlesim

Pamukkale ilgesinin CORINE 2018 yili Seviye 1 verile-
rine gore Arazi Ortiisii/Arazi Kullanimi ve kapladiklari
alanlar Tablo 2’'de verilmigtir. Buna gore tarimsal alan-
lar 40485,7 ha ile ilge yiz 6lgiminin %51,63’sini kap-
lamaktadir (Sekil 3a)

Tablo 2. Pamukkale ilcesi CORINE 2018 yili verile-
rine gore Arazi OrtisU/Arazi Kullanimi ve kapladiklari

alanlar
CORINE Seviye 1 Alan (ha) |Alan (%)
Yapay Bolgeler 4919,71 6,27
Tarimsal Alanlar 40485,7 51,63
Orman ve Yari Dogal
Alanlar 328171 41,85
0,2315246
Su Yapllari 181,525 7
78404,041
Toplam 7 100

Tablo 3. Tarimsal alanlarin CORINE 2018 yili Seviye 2 ve Seviye 3 verilerine gore kapladiklari alanlar ve yizdelik

dagilimi
Tarimsal
Tarimsal alan- alanlar iceri-
Kod | Seviye 2 Alan (ha) lar igerisindeki Seviye 3 Alan (ha) . ler
dagihimi (%) sindeki dagi-
limi (%)
211 ilebili Sulanmayan Ekilebilir Alan 13094,95 32,34
Ekilebilir 18842,64 46,54 tlanmayan =XebT
212 | Alanlar Siirekli Sulanan Alanlar 5747686 14,19
221 Grekli Uzim Bagl 500,373 1,23
Srekli 4015316 9,91 Zum “aglan__
222 | Urlnler Meyve Bahgeleri 3514,943 8,68
231 | Meralar 525,0583 1,29 Meralar 525,0583 1,29
242 | Karisik Ta- Karigik Tarim Alanlari 8653,441 21,37
rimsal 17102,67 42,24 Dogal Bitki Ortiisii ile Bulu-
243 | Alanlar nan Tarim Alanlari 8449,23 20,86
Toplam 40485,6843 100 40485,6843 100

ARAZI ORTUSU/ARAZI KULLANIMI
(CORINE 2018)
SEVIYE 1

SEVIYE 2

ARAZI ORTUSU/ARAZI KULLANIMI
(CORINE 2018)

ARAZI ORTUSU/ARAZI KULLANIMI
(CORINE 2018)
SEVIYE 3

Yapay Bélgeler
Tanmsal Alanlar
[ Omenve v
Yan Dogal Alanlar
B su Koteleri
*  Mahalle Merkezleri
— Karayolu
—— Akarsu
—— Demiryolu

lige Merkezi
[ e sin

I Exilebilir Alanlar
I Kangik Tanmsal Alanlar
Surexli Urunler
Meralar
Diger alanlar
Il s Kotieleri
®  Mahalle Merkezleri
— Karayolu
—— Akarsu

—= Demiryolu

iige Merkezi
[ ice sinn

Sulanmayan Exilebilir Alan
I sorekii Sulanan Alantar
B 0:z0m Baglan
Meyve Bahceleri
Meralar
I Kansik Tanm Alanian
— Dogal Bitki Ortasa ile
Bulunan Tanm Alanlan
Digier alanlar

Il su Katieler

. Mahalle Merkezler
— Karayoly
— AKaTSU

== Demiryolu

EZA iice Merkezi

[ ice sinm

(@)

(b)

Sekil 3. a. Arazi Ortuisii/Arazi Kullanimi (CORINE 2018) Seviye 1, b. Arazi Ortlsti/Arazi Kullanimi (CORINE 2018)
Seviye 2, c. Arazi Ortusu/Arazi Kullanimi (CORINE 2018) Seviye 3
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CORINE 2018 yili Seviye 2 ve seviye 3 verilerine gore
kapladiklari alanlar ise Tablo 3’te verilmistir. Buna gore
tarimsal alanlarin blylk bir kismini ekilebilir alanlar
(18842,64 ha, %46,54) kaplamaktadir. Bunu sirasiyla
karisik tarimsal alanlar, strekli Grtinler ve meralar takip
etmektedir (Sekil 3b, Sekil 3c).

Yerlesim birimleri yapisi tanimlanirken CORINE veri-
sinde yer alan 3. seviye tanimlari kullaniimigtir. Buna
gore yerlesim yapisi ele alinirken sirekli sehir yapisi
kent olarak, kesikli sehir yapisi ise kirsal yerlesim ola-
rak ele alinmistir (Sekil 4a).

Ulagim

Agriturizm potansiyeli belirlenirken ele alinmasi gere-
ken konulardan biride ulagimdir. Bu acidan yolun ka-
rakteri ve ilge merkezinden turizm faaliyetinin yapila-

cag@! alana olan uzakliklar énemlidir. iicede Denizli-Af-
yon ve Antalya-Mugla karayolu olmak Uzere iki adet
devlet yolu, iki adet il yolu bulunmaktadir. Bu yollar
devlet ana karayollar olup yiksek yogunluklu trafigin
oldugu yollardir. Bunun diginda kalan yollar kirsal ka-
rakterlidir. Calisma alaninda turizmin yapilabilecegi
kirsal karakterli alanlara uzaklik ilge merkezi g6z
online alarak belirlenmistir. Bu kapsamda ilge merke-
zine en uzak mesafe 45,1 km (Goézler Mah.) dir (Sekil
4b).

Niifus

iigenin TUIK'ten alinan niifus verilerine gére kirsal
Ozellikli mahallelerdeki nifus dagihmi Tablo 4'te veril-
mistir. Buna gore en yiiksek niifusa sahip mahalle Pi-
narkent Mahallesi, en diustk nifusa sahip mahalle ise
Cesmebasi Mahallesidir (TUIK, 2021) (Sekil 4c).

Tablo 4. Kirsal ézellikli mahallelerdeki niifus dagihmi (TUIK, 2021)

Niifus /Kisi Nufus /Kisi Niifus /Kisi

Mahalle Adi (2020) Mahalle Adi (2020) Mahalle Adi (2020)
Akcapinar 269 Golemezli 473 Kavakbasi 287
Akdere 681 Gozler 1746 Kocadere 1083
Akhan 5957 Gizelkdy 2979 Korucuk 1233
Akkdy 2445 Gizelpinar 511 Kurtluca 865
Belenardig 558 Haytabey 306 Kigukdere 611
Cankurtaran 1743 Irliganli 2779 Pamukkale 1931
Cesmebasi 208 Kale 1205 Pinarkent 6825
Develi 996 Karahayit 1182 Uzunpinar 1591
Eldenizli 560 Karakova 984 Yenikdy mah. 1202
Eymir 262 Karatas 290 Yukarigamli 597
Goncali 945

YERLESIM
sikli Sehi

[ ige sin

iige Merkezi
[ ive simn

NUFUS 2020
[ "Bl

SAGLIK KURUMLARI
® 24 Saat Calisan Kurumiar
®  Aile Sagiik Merkezleri

Mahalle Merkezleri

== Demiryols
- Su Yuzeylen
lige Merkezi
[ e simn

Sekil 4. a. Yerlesim birimleri, b. Ulasim, c. Kirsal 6zellikli mahallelerdeki nifus dagilimi, d. Saglik kurumlarinin ma-
hallere gére dagilimi (6zel saglik kurumlari harig)
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Saglik Tesisleri

iigede bulunan saglk kurumlar (6zel sadlik kurumlari
hari¢) aile saglk merkezi ve 24 saat hizmet verebilen
saglik merkezi olarak iki kategoride ele alinmistir.
Buna gore Akkdy, Aktepe, Anafartalar, Atalar, Bag-
basi, Cumhuriyet, Deliktas, Dokuzkavaklar, Fatih,
Gokpinar, Giizelkdy, Hacikaplanlar, Irliganli, istiklal,
Kale, Karglyaka, Kervansaray, Kuspinar, Mehmetcik,
Pamukkale, Pinarkent, Uzunpinar, Yunusemre, Zey-
tinkdy mahallelerinde aile saglik merkezi, Karahayit ve
Kinikli mahallelerinde 24 saat hizmet verebilen saglik
merkezi bulunurken, diger mahallelerde herhangi bir
saglik kurumu bulunmamaktadir (Sekil 4d).

Diger Turistik Aktiviteler ve Mekéanlar

Agriturizm, insanlarin surekli yasadiklari yerler di-
sinda; tarimsal Uretimin yapildidi alanlara yaptiklari
geziler ve ekolojik standartlarda gerceklestirilen tarim-
sal Uretime katilim, bir siire bu alanlarda konaklama ve
tarimsal hizmet talebi olarak yorumlanabilmektedir

(Gokalp ve Yazgan, 2013). Dolayisiyla agriturizm po-
tansiyelinin belirlenmesi agisindan 6énemli olan para-
metrelerden bir digeri de alanda turistlerin yapabile-
cegi diger faaliyetlerin bulunmasi [dis mekan rekreas-
yonlari, egitsel deneyimler (sarap tatma, yoresel ye-
mek kurslari), eglence (festivaller), konaklama hizmet-
leri (giftlikte kalma), dogrudan ciftlikten satis (kendin
topla, yol boyu satis stantlar), aga¢ kiralama yer al-
maktadir], yoresel yemek cesitliligi gibi ¢ekicilik faktor-
lerdir (Gopal ve ark, 2008; Gokalp ve Yazgan, 2013;
Ozsahin ve Kaymaz, 2014). Pamukkale ilgesinde ya-
pilan diger etkinlikler, tarihi, kilttrel varliklar Tablo 5'de
ve Sekil 5’te verilmistir.

Tablo 5'te verilen kiltirel varliklardan Hieropolis-Pa-
mukkale kendine has dogal yapisi ve icerisindeki tarihi
degerler bakimindan UNESCO’nun diinya kdlturel ve
dogal mirasinin korunmasi sézlesmesi uyarinca diinya
mirasi listesindedir (URL-19, 2021). Bunun yani sira
Laodikya Antik Kenti'de UNESCO’nun gegici miras lis-
tesinde yer almaktadir (URL-15, 2021).

Tablo 5. Pamukkale ilgesindeki kiltirel varliklar ve diger etkinlikler

Abdillioglu Evi Boceli Tren Istasyonu Kayalik Camii

Akhan Kervansarayi Denizli Evi E:SI?hgloglu Un Fabri-
Balci Evi Eski Gozler Yerlesimi Siricu Evi
Belenardig Camii Goncall Tren Istasyonu Yeni Camii

_ Karakova camii
Tarihi Yapilar Kervansaraylar, me-

H. Feyzi Efendi Camisi ve

Tirbesi Hatipoglu Camisi

zarliklar, tirbeler

DBB (2014); URL-9 (2021) Haci Baki Cami

15 Mayis Konut 3595 Ada

6 Parsel Akkoy Yukarr Cami

Saban Dede Tirbesi

Dedigi Yeter Sultan

Kazak Abdal Tlrbesi .. .
Turbesi

Pamukkale Mezarligi

Gizelkdy(Yeniaga Me-

Karakova Mezarligi N
zarhgr)

Korucuk Mezarligi

Korucuk Su Degirmeni Zeytinkdy Mezarhgi

Pamukkale Asadi Cami

Develi Mezarligi Teslim Abdal tirbesi

Festivaller hayit)

Vosvos Festivali (Kara-

Uluslararasi Amator Ti-
yatro Festivali (Incilipi-
nar Parki)

Pati Festivali (Akkdy)

(URL-5, 2021; URL-6, 2021, URL-
7,2021; URL-8, 2021),
pinar Parki)

Hamsi Festivali (incili-

Uluslararasi Denizli
Cam Bienali (Incilipinar
Parki)

Akvadi festivali (Aktepe)

Antik Kentler (DBB, 2014)

Hierapolis Antik Kenti

Laodikya Antik Kenti Mossyna Antik Kenti

Termal Su
(URL-10, 2021; URL-11, 2021) leri

Pamukkale Traverten-

Akkoy Golemezli Ter-

Karahayit Kirmizi Su mal Turizm Merkezi

Yamag Parastl

Sicak Hava Balonu Lavanta bahgesi

At Ciftligi

ATV Safari Kamp alanlari

Diger etkinlikler

(URL-12, 2021; URL-13, 2021) las]

Teleferik Bagbasi Yay-

Seyir Tepesi Ters Ev

Karahayit Carsi

Bebek Evi Miizesi

Korunan Alanlar (URL-20, 2021)

Honaz Dagi Milli Parki

Beyinli Magarasi Pamukkale OCKB
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Tablo 6. Pamukkale ilgesinde yetisen bitkisel Grtinler ve hayvancilik (DTB, 2018; GEKA, 2020)

Nar Armut Badem
Sofralik Uziim, Cekirdeksiz | Saraplik Uzimler }S(i;rutmallk Uziim, Gekirdek-
Sofralik Uziim, Cekirdekli Lr:g?o” Hurmasi (Cennet El- | 20
Meyve Elma Nektarin Visne
Yaglik Zeytinler Ceviz Dut
Sofralik Zeytinler incir (Yas) igde
Ayva Kiraz Zerdali
Seftali Kayisi Musmula
Yonca Fig Murdimuik
. Misir (Dane+Hasil) Kekik Nohut, Kuru
Tahil ve .I_3|ge_r Buad A A
Tarla Uranleri ugday pa nason
Pamuk, Cir¢cirlanmamis
(KGHG)
Domates Sogan (Taze) Turp
Hiyar Bezelye (Taze) Sarimsak (Taze)
Pirasa Kabak (Sakiz) Bamya
Patlican Sogan (Kuru) Barbunya (Taze)
Sebze Biber Bakla (Taze) Karnabahar
Ispanak Beyaz Lahana Maydanoz
Kavun Marul (Kiviricik) Roka
Marul (Gébekli) Bal Kabagi Tere
Fasulye (Yas) Kirmizi Lahana Nane
Karpuz Borllce (Taze) Dereotu
Sigir Kegi Aricilik (Kovan)
Hayvancilik Koyun Tavuk
Tibbi Aromatik | Kekik Lavanta Adacayi
Bitkiler Hashas

KULTUREL VARLIKLAR

VE
DIGER ETKINLIKLER
®  Kaltar Varliklan
Diger Faaliyetler

®  Mahalle Merkezleri
— Karayolu
— Akarsu
—— Demiryolu
I su vozeyler
] lice Merkezi

3 tee s

Sekil 5. Pamukkale ilgesindeki kiltirel varliklar ve di-
ger etkinliklerin mahallere gore dagihmi
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Agriturizm potansiyelinin belirlenmesi agisindan Urin
cesitliligi 6énemli parametrelerden biridir (Hochuli ve
ark, 2021). Pamukkale ilgesi de bu agidan cesitlilik ser-
gilemektedir (Tablo 6). Pamukkale ilgesi sergiledigi
arlin gesitliliginin yani sira bu Griinlerden bazilari ile de
one ¢ikmaktadir. 1992 yilinda Uretimine baslanan ke-
kik (Origanum onites L) cografi isaretlidir (07.04.2021
tarihinde Denizli Kekigi marka adiyla cografi isaret tes-
cil edilmistir) (Baydar ve Arabaci, 2013; Tunca ve Ye-
silyurt, 2017; URL-18, 2021). Denizli Tlrkiye’'deki kekik
dretiminin %92’sini, Dinya'nin %86’sini saglamakta-
dir. 1990’lardan itibaren yayginlasan tibbi aromatik
bitki yetistiriciligi iyi tarim uygulamalariyla yapilmakta-
dir. Pamuk Uretiminde Turkiye'de ilk siralarda yer al-
maktadir. Pamuk Uretiminde kullanilan tohumlar yerli
tohumdur ve GDO’lu degildir. Denizli, Manisa'dan
sonra UzUm Uretiminde ikinci siradadir (URL-19,
2021). Denizli ticaret borsasinin 2018 yilinda yayinla-
digi rapora goére kekik ve nar Uretiminde Pamukkale
ilde ilk sirada, ayva uretiminde ise ikinci siradadir. S6z
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konusu bitki ve meyveler diger Ulkelere de ihrag edil-
mektedir. S6z konusu verilere gore ise nane sadece
ilcede Uretilmektedir. Tibbi aromatik bitki Gretiminde
kekik, lavanta, hashas ve adagayi Uretiminde ilk sirada
yer almaktadir. Aricilik da ise ikinci sirada yer almak-
tadir (DTB, 2018; GEKA, 2020).

Denizli ili yoresel yemekler bakimindan da zengindir.
Yaklasik 40 cesit yemek ve 19 adet tatli bulunmaktadir
(URL-14, 2021). iI'de geleneksel yemek tiirleri ve bes-
lenme aligkanliklari stirmektedir. Kedi borilcesi ¢or-
basi, mercimek corbasi, domates corbasi, kuru bo-
rilce corbasi, tarhana corbasi, ovmac gorbasi gibi yo-
reye 6zgu corba turleridir. Et yemeklerinin baslcalari
tas kapamasi, kumbar dolmasi, sirkeli et, nohutlu et,
tandir, kol dolmasi, ciger sarma, sagta iskembedir. De-
nizli mutfaginin temelini sebzeli yemekler olusturur.
Ozellikle patlican yemek cesitleri goktur. Kuru patlican
dolmasi, patlican gézlemesi gibi vb. taratorlu boérilce
salatasi, ebe gimeci salatasi, filiz salatasi yoreye 6z-
glin salata tirleridir. Bérek ve tatl turlerinde Ege Bol-
gesi Ozellikleri gorulir. Yufka, sipit, bazdirma evlerde
yapilan ekmekledir. Yoéredeki beslenme aliskanlikla-
rindan biri de yatmadan 6nce yenen “yat geber ek-
megi“dir. Kisin dari, kavurga, ceviz, kestane; yazin
tarli meyveler, salatalik, kavun, karpuz yenmektedir
(URL-14, 2021).

Agriturizm Potansiyelinin Belirlenmesi

Bu asamada agriturizm potansiyelinin belirlenmesinde
kullanilan parametreler ve etki degerleri belirlenmistir.
Bu parametre ve etki dederleri belirlenirken Kiper ve
Aslan (2007), Gopal ve ark (2008), Gokalp ve Yazgan
(2013) ve Ozsahin ve Kaymaz (2014) kaynaklarindan
yararlanilmigtir.

Arazi Ortlisti/Arazi Kullanimi bir dnemli parametredir.
Agriturizm potansiyeli belirlenirken mevcut Arazi Or-
tisi/Arazi Kullanimindan dogrudan etkilenecektir. Ca-
lisma kapsaminda tim analizler sadece mevcut tarim-
sal alanlar dikkate alinarak yapiimistir.

Turizmin temel unsurlari veya arz kaynaklari; ¢ekicilik-
ler, erisim ve konaklamadan olugmaktadir (Ozsahin ve
Kaymaz, 2014). Tarim alanlarinin yola yakinligi gerek
tasima giderlerini en az diuzeye indirmek, gerekse zi-
yaretgcilerin kendilerini giivende hissetmeleri agisindan
onemlidir (Kiper ve Aslan 2006). Ancak yola dogrudan
yakinlik kirlilik agisindan istenmeyen bir durumdur. Bu-
nun yani sira agriturizmde organik tarim énemli bir 6l-
cudur. Gokalp ve Yazgan (2013)'in belirttigine gore
Karayollari Genel Mudirligu agindaki ana yollara, 1
km. mesafedeki tarim arazilerinde, organik tarim ve
hayvancilik yapilamamaktadir. Buradan yola ¢ikarak
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kirsal yollar da Kiper ve Aslan (2006)'in yonteminde
kullanilan mesafeler gz 6nune alinmistir. Ana kara-
yollarina uzaklik belirlenirken ise Gokalp ve Yazgan
(2013)'in belirttigi mesafe g6z 6niine alinmistir. Bu me-
safe igerisindeki alanlar dogrudan agriturizm igin uy-
gun olmayan alanlar olarak degerlendirilmigtir.

Yerlesim birimlerine uzaklik tarimsal turizmde ziyaret-
cilerin Gzerinde durdugu 6nemli bir konudur. Gerekli
durumlarda yerlesim yerine kisa surede ulasilabilmek,
konaklama ve haberlesme olanaklarinin var olmasi
glvenlik agisindan 6nem teskil etmektedir (Kiper ve
Aslan, 2006). Bunun yani sira Gokalp ve Yazgan
(2013)'in belirttigine gore agir sanayi tesisleri, reaktor-
ler, hidrolik ve termik enerji santrallerine, maden islet-
melerine, kentsel atiklarin toplu olarak birakildiklar
alanlara 3 km. mesafedeki tarim arazilerinde organik
tarim ve hayvancilik yapillamaz. Bu mesafe igerisin-
deki alanlar dogrudan agriturizm i¢in uygun olmayan
alanlar olarak degerlendirilmistir. S6z konusu paramet-
reler gbz onune alinarak yerlesim birimlerine uzaklik
oOlclleri belirlenmistir.

Alanin cekiciligi turistin bir alani ziyaret etme istegini
doguran faktérlerden biridir (Ozsahin ve Kaymaz,
2014). Alan ve yakininda yapilabilecek farkl faaliyet-
ler, ziyaret edilebilecek mekanlar olmasi bu cekiciligi
arttiran unsurlardir.

Konaklama ise bir diger énemli unsurdur. Konaklama
hizmetleri (¢iftlikte kalma) agriturizm faaliyeti icerisinde
yer almaktadir (Gokalp ve Yazgan, 2013). Calisma
kapsaminda konaklama hizmetlerine iligkin degerlen-
dirme yapilirken kirsal alandaki mahallelerin nifusu
g6z 6nltne alinmigtir. Nifus en dusukten en yiksege
dogru siralanmis ve esit araliklarla bélinerek ylksek,
orta ve dusuk degerler verilmigtir.

Yapilan faaliyetler sirasinda olugabilecek saglik sorun-
larina mudahale edebilecek saglik personelinin bulun-
masi 6nemlidir (Gopal ve ark, 2008) Bu nedenle gerek
glin icinde gerekse 24 saat hizmet verebilen saglik ku-
rumlarinin turizm faaliyetinin yapildigi alan ve yakin
cevresinde olmasi 6nemlidir. Bu amagla ilcede bulu-
nan saglk kurumlari (6zel saghk kurumlari harig) belir-
lenmisgtir.

Yontem kapsaminda belirlenen parametrelere ait etki
degerleri en uygun (3), uygun (2) ve uygun degil (1)
sekline siniflandiriimistir (Tablo 7). Parametrelerin uy-
gunluklarina iliskin haritalar Sekil 6a, Sekil 6b, Sekil 6¢,
Sekil 6d, Sekil 6e, Sekil 6f de verilmigtir.
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Tablo 7. Agriturizm potansiyelinin belirlenmesinde kullanilan parametreler ve etki degerleri

Parametreler Parametre Siniflar Etki Degeri
0-100 1

Yola uzaklik (m) 100-1000

(Tarim alanlarr) >1000

Ana karayolu (1000 m lik tampon alan dahil)
Disik

Nufus (kisi sayisi) Orta

Yiksek

Kent (3000 m tampon alan dahil)

Kir (0-3000)

Tarim

Tarim disi alanlar

Distk

Diger aktiviteler ve kulturel varliklar (mahalle bazindaki say1) | Orta

Yiksek

24 saat ulagsilabilir

Saglk kurumu Aile Saglik Merkezi (08.00-17.00)

Yok

Yerlesime uzaklik (yapisina gére-m)

Arazi 6rtisi/Arazi Kullanimi

=2 IN|WW N[22 || |wIN] == N]|w

AGRI TURIZM UYGUNLUK AGRI TURIZM UYGUNLUK

AGRI TURIZM UYGUNLUK
NUFUS

YOLA UZAKLIK YERLESIME UZAKLIK
Uygunluk (Kisi Sayisi) Uygunluk
| Erm Uygunluk | Erm
[Juvaun I e uyoun [ uyoun Oepi
[ vyoun Ocol D S ®  Mahalle Merkezleri
©  Mahalle Merkezleri [ uyoun Desi — Karayolu
= Karayolu ®  Mahalle Merkezleri Akarsu
— Akarsu — Karayols —— Demiryolu
— Demiryolu — Akarey I su Yozeyteri
I su Yozeyeri —— Demiryolu lige Merkezi
[77] iice Merkezi I s vozeyien [ tse simn
3 e s [77] lice Merkezi
3 e s

(a) (b) (€)

AGRI TURIZM UYGUNLUK
SAGLIK KURUMU
Uygunluk

AGRI TURIZM UYGUNLUK
ARAZI ORTUSU/ARAZI KULLANIMI

Uygunluk VARLIKLAR

B e uvoun Uygunluk B = uvoun
I uyoun Oepi I = vyoun Juvaun
©  Manalle Merkezies ] wour I uyoun Ocgi
iahalle Merkezleri
— Karayolu [ uyoun Deg ®  Mahalle Merkezleri
— Akarsy ®  Manalle Merkezien —— Karayolu
* *  Demiryolu = Karayolu — Akarsy
I su ozeylen — Akarsu < Demiryolu
/A lice Werkezi == Demiryolu I su Yozeylen
Ckees I s vuzeyien 3 ice merkezi
ge Sinin
iige Merkezi ] e sin
Ge Sinin
[ ike s
(d) (e) ()

Sekil 6. Parametrelerin uygunluklarina iligkin haritalar; a. Yola uzaklik (m), b. Nufus (kisi sayisi), c. Yerlesime uzak-
lik (yapisina goére-m), d. Arazi 6rtisi/Arazi Kullanimi, e. Diger aktiviteler ve kulttrel varliklar (mahalle bazindaki
sayi), f. Saglhk kurumu
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SONUG

Yontem kapsaminda ele alinan parametrelerin agirlik
degeri esit olarak ele alinmig ve sonug haritasi ortaya
konulmustur. S6z konusu degerlendirmeye gore ilge-
nin %68,34’lik kismi (53594,26 ha) agriturizm potan-
siyeli agisindan en uygun ve uygun siniftadir. Alanin
%31,64’luk kismi (24810,69 ha) agriturizm potansiyeli
acisindan uygun degildir. S6z konusu alanin biyik bir
kismi ilge merkezinin yakin g¢evresinde (kent sinirin-
dan itibaren 3 km’lik tampon bdlge) bulunmaktadir
(Tablo 8, Sekil 7)

Tablo 8. Pamukkale ilgesinin Uygunluk Siniflarina
Godre Tarim Turizmi Potansiyel Alanlari (ha-%)

| Uygunluk siniflan Alan (ha) Alan (%)
Uygun Degil 24810,69 31,64
Uygun 28875,9 36,82
En Uygun 24718,36 31,52
Toplam 78404,0417 100

AGRI TURIZM UYGUNLUK
Uygunluk

- En Uygun
D Uygun
- Uygun Degil

®  Mahalle Merkezleri

— Karayolu
Akarsu

— Demiryolu

- Su Yuzeyleri
V /' /] iice Merkezi

D iige Simini

15
Km

Sekil 7. Agriturizm potansiyeli uygunluk haritasi

ilgenin kuzey bélgesinde bulunan alanlar biyik
oranda agriturizm potansiyeli agisinda en uygun ve uy-
gun alanlardan olusmaktadir. Bu mahallelerden Pa-
mukkale ve Karahayit saglik, termal ve tarih turizmi ile
on plana c¢ikmaktadir. Bunun yani sira Akkdy Gole-
mezli (bu iki mahalle arasinda yer alan boélge) termal
turizm acgisindan uygun alanlardir (URL-10, 2021).
Ozellikle bu mahalleler diginda kalan alanlar igin agri-
turizm 6nemli bir turizm potansiyeli saglayacaktir.

240

Agriturizmin uygulanabilirligi agisindan énemli olan ko-
nulardan biri konaklamadir. Bu agidan kirsalda yapila-
cak pansiyonculuk faaliyetleri (ciftlikte kalma) énem
kazanmaktadir. Turkiye'de 2004 yilinda Bugday Der-
negi Catisi altinda baslayan agriturizm faaliyetlerini uy-
gulayan ciftlik ve isletmelerin bir arada toplandigi Ta-
TuTa’da; “Ekolojik Ciftliklerde Tarim Turizmi ve Go6-
nilli Bilgi, Tecribe Takasi” programi bulunmaktadir
(Orug Civelek ve ark., 2015). TaTuTa projesinin asil
amaci Turkiye'de ekolojik tarimla geginen c¢iftci ailele-
rine mali, gonulli isglicl ve/veya bilgi desteg@i saglaya-
rak ekolojik tarimi tesvik etmek ve surdurdlebilirligini
saglamaktir (URL-16, 2021). 2021 yih itibari ile Tir-
kiye'de 79 adet isletme bulunmaktadir (URL-17, 2021)
(Sekil 8). Fakat bu igletmelerin arasinda Denizli'de
programa katilan igletme bulunmamaktadir. Agriturizm
faaliyetleri agisindan pansiyonculugunda tesvik edil-
mesi gerekmektedir.

Pamukkale ilgesinde turizm sektoriine iliskin sorunlar-
dan bir tanesi turistlerin konaklama (Denizli'de orta-
lama 1.2 gun) siresidir (GEKA, 2015; URL-19, 2021).
Agriturizm uygulamasiyla iice’ye gelen turistin konak-
lama suresi de artacaktir.

Sdardirulebilir turizm konusu son dénem bolge planla-
rinda da ele alinan konulardan biri haline gelmistir. G-
ney Ege Kalkinma Ajansi tarafindan yapilan 2014-
2023 TR32 Diizey 2 Bolgesi Bolge Planrnda, bolge
(Aydin-Denizli-Mugla) sosyo-ekonomik yapisinda ol-
dukga énemli bir yeri olan turizm alaninda cesitliligin
saglanmasi, dért mevsime yayillmasi amaglanmistir.
Bu kapsamda ele alinan turizm ¢esgitlerinden biri de ag-
roturizm (tarim turizmi) dir. Pamukkale ilgesi GEKA’nin
yapmis oldugu 2014-2023 Bolge Plani’'nda ekonomi-
sini ¢esitlendirmis turizm yogun merkez olarak siniflan-
dirilmistir (GEKA, 2015). ilge her ne kadar saglik, ter-
mal, tarih turizmleri ile 6ne ¢iksa da ilgedeki tarim alan-
larinin blyikluga, Grin gesitliligi, ilcedeki farkh turistle-
rin katilabilecegi/yapabilecegi farkh faaliyetlerin bulun-
masi (festivaller, yamag parasutu vs.) ilgeyi agriturizm
acisinda da degerli kilmaktadir. Szl edilen turizm tir-
lerinin sadece uygulandiklari bélge ile sinirli kaldigi
g6z onune alindiginda boélge halkinin turizmden gelir
elde edebilmesi ve bu gelirin ilce geneline yayilmasi
acisindan da agriturizm olduk¢a 6nem kazanmaktadir.
Calisma kapsaminda bu tip calismalarda siklikla kulla-
nilan 6rtmeler yontemi kullaniimistir. S6z konusu yon-
temde parametreler belirli agirliklar géz 6ntine alinarak
degerlendirilebilmektedir. Fakat bu yontem bazi eksik-
likleri de beraberinde getirmektedir. Bir parametre aci-
sindan hi¢ uygun olmayan bir alan bir bagka parametre
acisindan uygun sinifta degerlendirildigi taktirde s6z
konusu alan uygun olarak deger alabilmektedir. Fakat
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s6z konusu alan mevzuat geregi o kullanim i¢in kesin-
likle kullanilmamasi gereken alan olabilmektedir. Bu
yontemde bu durum gézden kagabilmektedir. Calisma
kapsaminda bu durum dikkate alinarak analizler yapil-
mistir. Bunun yani sira yéntemde tim parametreler

Ev Sahibi Bul Hakkinda ~
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Arama Filtreleri (tiklayin)
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esit olarak degerlendirilmistir. Bu durum uzman gorus-
lerinin dikkate alindigi yontemler (¢ok kriterli karar
verme yontemleri gibi) kullanilarak farkh sekillerde de-
gerlendirilebilmektedir.

v - o x

* @ :

Nasil Istiyor? ~ Retisim

+

A

Sekil 8. TaTuTa projesi resmi web sayfasindan goruntu (il sinirlari netlestirilmistir)

Agriturizm ile ilgili alanlar belirlenirken hem agrituriz-
min yapilacagi alana hem de diger aktivitelere ulasim
konusu da degerlendirmeye alinmalidir. Calisma kap-
saminda ilce merkezine en uzak mesafe 45,1 km
(Goézler Mah.) oldugundan ve diger aktiviteler adi altin-
daki tim alanlara erigim saglanabildiginden bu konu
degerlendirmeye alinmamistir.

Bunun yani sira biyoklimatik konfor analizi, agro-eko-
lojik analizler ve gorsel deger analizi de ele alinmasi
gerekli diger konulardandir. Biyoklimatik konfor analizi
ile yilin hangi zamanlarinda hangi faaliyetlerin yapila-
cagd! belirlenebilecektir. Agro-ekolojik analizlerle yo6-
rede yetistirilebilecek diger urlnler belirlenerek Grin
cesitliliginin arttinlmasina katki saglanmis olacaktir.
Gorsel degerleri yiksek alanlar alan gekiciligini arttira-
cagindan s6z konusu analiz de potansiyel alanlarin be-
lirenmesinde yol gdsterici olacaktir.

TESEKKUR

Bu calisma 1st International Architectural Sciences
And Applications Symposium (Isparta- Turkey October
27-28-29, 2021)'da sunulmustur.
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